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SISSEJUHATUS

Must-toonekurge (Ciconia nigra L.) peetakse perekonna Ciconia kdige primitiivsemaks liigiks,
seda nii morfoloogia kui kaitumise poolest (del Hoyo et al. 1992). Must-toonekurg on levinud
Euraasias suurel territooriumil Atlandi rannikust kuni Vaikse ookeani rannikuni, areaali
pdhjapiiriks v@ib pidada Sankt Peterburgi labivat laiusjoont ja l8unapiiriks Vahemerd
puudutavaid laiuskraade. Lisaks asustab ta isoleeritud areaaliosi Purenee poolsaarel ning Lduna-
Aafrikas. Ent kdikjal on see linnuliik vahearvukas pesitseja voi hoopiski haruldane. Erinevates
areaali osades arenevad populatsioonid erinevalt. L&ane-Euroopas arvukus tduseb, n Tsehhis
1980 -1994 enam kui 2 korda (Pojer 2001). Must-toonekurg on asunud pesitsema Itaaliasse, kus
ta pole teadaolevalt varem pesitsenud (Bordignon 1996). Samas lda-Euroopas, kus asub dle
poole Euroopa asurkonnast, arvukus langeb ja need populatsioonid on ohustatud intensiivsest
metsamajandusest (Strazds 2001). Intensiivse metsamajanduse ja kuivenduse tulemusel havinud
populatsioonid La&ne-Euroopas selle sajandi keskel (Schroder & Burmeister 1974) peaks olema
niisugused riikliku poliitika vead, mida ei tohi Eestis korrata!

Must-toonekurge on La&nemere ida- ja ladnekaldal peetud piihaks linnuks muistsetest aegadest
saadik (Mager 1969). Seega on kaitse korraldamise edukuse (ks eeldusi — Uhiskonna
respekteeriv hoiak védhemalt teoreetiliselt olemas. Must-toonekure tuntusest saame mdningase
pildi, kui kasutame Sotsioloogiliste Uuringute Keskuse poolt 1999.aastal tehtud avaliku
arvamuse kusitlust. Selgub, et must-toonekurg kuulub kolme kdige enam tuntud kaitsealuse liigi
hulka. Samas ei osanud ligi pooled kusitletutest nimetada thtegi kaitsealust liiki (Anon.1999)!
Seega on kaitse korraldamisel oluline osa téita hariduslikul suunal.

Looduskaitseseaduse kohaselt kuulub must-toonekurg Eestis koige rangemasse, so. |
kaitsekategooriasse ning koik isendid ja nende pesitsuspaigad kuuluvad riikliku kaitse alla.
Praktiliselt véaljendub see inimtegevuse piiramises must-toonekure elupaikades. Seega on olemas
seaduslik kohustus koigil Eestis viibivatel inimestel kaitsta must-toonekurge kogu Eesti
Vabariigi territooriumil.

Ké&esolev tegevuskava on jatkuks esimesele kavale ning jargib tldjoontes sama struktuuri. Ka
siin tutvustatakse koigepealt liiki ja tema seisundit Eestis ja mujal Euroopas. Teiseks
kirjeldatakse k&esolevas t66s must-toonekure ohustavaid tegureid ning kolmandas peatikis
maadratletakse edasised kaitse-eesmargid ja nende saavutamiseks vajalikud tegevused aastateks
2009-2013 ning esitatakse nende tegevuste taitmise ajakava ja eelarve. Kdesolev kava satestab
must-toonekure kaitsekorralduse eesmérkidena Eestis:

e tagada liigi sailimine Eesti maastikus praeguse arvukuse (80 paari) tasemel;
o selgitada vélja olulised populatsiooni madalat produktiivsust pdhjustavad tegurid,;
e arendada negatiivsete mojurite leevendusmehanisme.



1. MUST-TOONEKURE LEVIK, ARVUKUS JA BIOLOOGIA

1.1. Levik ja arvukus

1.1.1 Levik ja arvukus maailmas

Toonekurglaste (Ciconiidae) sugukonnas on must-toonekure areaal kdige laialdasem (Sackl &
Strazds 1997). Kokku on must-toonekurge kohatud 105 riigis, pesitsemine on registreeritud 44
riigis, talvitumine 26 riigis (Strazds 1996). Pesitsusareaal on seotud peamiselt leht- ja
segametsadega, ulatudes Portugali-Rootsi joonest ja Balti riikidest tle Sankt Peterburi l&bi
Venemaa piki 60. (Siberis 62.-64.) laiuskraadi pdhjas ja 30.— 40. laiuskraadide vahel 1dunas kuni
Vaikse ookeanini, eraldi populatsioon asub Louna-Aafrikas (Schroder, Burmeister 1974;
Forsberg & Aulen 1993; Labutin 1993; Lebedeva 1996; Roslyakov 2001). Hoolimata
ulatuslikust levilast on asustustihedus véga madal, eriti idapoolsetes areaali osades (joonis 1).
Populatsioon jaguneb kolmeks: Euroopas 6600-9700 paari, Aasias 2000-3200 paari ja Louna-
Aafrikas 1000-1500 paari must-toonekurgi. Arvestades tdenéolisi loendusvigu Venemaa aladel
vOib kogu maailma populatsiooniks hinnata 11 000 — 15 000 paari (Strazds 2001). Peamine selle
liigi tugiala (late) asub kolme riigi (Lati, Leedu, Poola) territooriumil ja siit on tden&oliselt
toimunud levila laienemine L&ane- ja Lduna-Euroopa suunas (Strazds et al. 1996). Samas on
Léatis (ja tdendoliselt ka teistel lattealadel) praegune arvukus tugeva langustrendiga, vahem kui
10 aastaga on Lati must-toonekure arvukus langenud ca 20% (Strazds 1999). Arvukuse langust ja
vahest produktiivsust taheldatakse terves Balti regioonis (BirdLife International/European Bird
Census Coucil 2000). Naaberriikidest on teada jargmised must-toonekure arvukused: L&ti ca 600
paari (Strazds suul. 2009), Leedu 600-800 paari (Anon. 2002a), Rootsi 1-5 paari, Venemaa
Euroopa osa 100-250 (Hormann 1999), Soomes ei pesitse (Sackl & Strazds 1997).

Ajaloolistest allikatest leiame vaid harvadel juhtudel tdendeid must-toonekure areaali laienemise
vOi arvukuse suurenemise kohta (n. 1908 leiti must-toonekurg pesitsemas Lduna-Aafrikas, alates
1947 Alam-Saksimaal ja Baieris, alates 1948 Alam-Austrias (Schroder & Burmeister 1974).
TSehhis pesitses esimest korda 1952 ja praeguseks on arvukus tdusnud vdhemalt 288 paarini
(Bobek 2002)). Enamasti vGib leida viiteid must-toonekure kadumise kohta erinevate riikide
faunast. Nii kadus pesitsev populatsioon Sveitsist 16. saj algul, Belgiast ja Luksemburgist 1860-
ndatel, Koreast 1945, Taanist ja Rootsist 1950-ndatel aastatel (Schroder & Burmeister 1974).

Viimase paarikiimne aasta jooksul on areaali nihkumisega L&&ne suunas taasasustatud Rootsi,
Taani (1980ndate algus; Rasmussen 1996), Belgia (1982), Luksemburg (1985), Prantsusmaa
(1976). Uuteks pesitsusaladeks on saanud Iraan (1994) ja Itaalia (1994) (Strazds 1996,
Bordignon 1996), kus varem teadaolevalt pole seda liiki pesitsemas leitud. Taasasustatud aladel
on kdrge produktiivsus (Strazds et al. 1996; Pfeifer 1997) ning areaali nihkumine l&&ne suunas
tdendoliselt jatkub. Naitena voib tuua Bayeri lildumaa, kus must-toonekurg asus pesitsema 1947
Uhe paarina. 1960-ndatel pesitses 3-4 paari; 1979-1983 — 5 paari; 1992 — 20-27 paari; 1995 — 50-
60 paari; 1999 — 70(-80) paari (Pfeifer 1999).
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Joonis 1. Must-toonekure pesitsusareaal maailmas.

(Schroder & Burmeister 1974; Forsberg & Aulen 1993; Labutin 1993; Lebedeva 1996; Strazds
1996; Bordignon 1996; Vlachos et al. 1996; Rasmussen 1996; Sackl & Strazds 1997; Roslyakov
2001)

1.1.2 Talvitumine ja ranne

Must-toonekurg on réndlind, kes talvitub peamiselt Aafrika keskosas Sahara ja ekvaatori vahel.
Véiksem osa Euroopa populatsioonist j&&b talvituma Gibraltari poolsaarele ja L&his-Itta.
Satelliittelemeetria abil on selgunud, et Euroopa populatsioon jaguneb randeteede kasutamise
jargi kaheks: ladnepoolsed linnud kasutavad Gibraltari ja Laane-Aafrika teed ning lda-Euroopa
linnud Lahis-Ida ja Niiluse oru teed (Bobek 2002). Eestis rdngastatud must-toonekurgi on
kohatud koéige rohkem lisraelis kalatiikidel. 1994-1997 teostatud vaatlustel kohati Eestis
rongastatud 59 noorlinnust seitset (12%) lisraelis (W.van den Bossche, Kirj. 1998). Enamasti on
need olnud randepeatustel olevad linnud, kuid ca 10% peatuvatest must-toonekurgedest talvitus
samas. On arvutatud, et ligi pooled (47%) Eesti must-toonekurgedest talvituvad lisraelis
(Bossche 2001; W.van den Bossche, suul. 2001). Eestis satelliit- v6i GPS-saatjatega varustatud
must-toonekurgede andmed nditavad, et valdav enamus meil pesitsevatest lindudest talvituvad



siiski Aafrikas — Sudaanis, Kesk-Aafrika Vabariigis, Etioopias, Keenias. Seni vaid tks Eesti
must-toonekurg on talvitunud lisraelis. Kill aga peatuvad paljud neist Jordani jGe orus.

Eesti must-toonekured kasutavad seega enamasti idapoolset rdndeteed. Samas mdningane osa
lendab ka ladnepoolset randeteed pidi Gle Gibraltari La&ne-Aafrikasse. Selle tdenduseks on Eesti
lindude kohtamised slgisrande ajal Prantsusmaal ja Gotlandil. Ida-Virumaal 2000.a. rGngastatud
poega néhti novembris Prantsusmaal (Jadoul kirj. 2001) ja Laane-Harjumaal 2002.a. (ihes pesas
rongastatud kahte poega nahti augustis-septembris Gotlandi saarel (Carlson 2002; Gahnfelt Kirj.
2002).

1.1.3 Arvukus ja levik Eestis

Lahemas minevikus on must-toonekure arvukust Eestis hinnatud jargmiselt:
2002—100-115 paari (Sellis (2003)

1999 — 100-120 paari (Sellis 2000)

1997 — 80-120 paari (L6hmus et al. 1998)

1982 — ca 250 paari (Renno 1993)

1970 — 80 paari (FOccii, Panmma 1970)

1960 — 150 paari (Mauk 1963; Mank 1970)

Eeltoodust varasemad arvukuse hinnangud ei kasitle Eesti ala tervikuna. Oluline oleks kasutada
arvukuse muutuste hindamiseks ka mond teist (kaudset) meetodit. Senini pole seda tehtud.

Must-toonekurg on Eesti aladel tdendoliselt elanud atlantilise kliimaperioodi ajast (9000-6000
aastat tagasi), mil siia levisid laialehised metsad (L6ugas 2002). Must-toonekure aborigeensusele
viitavad ka arvukad rahvaparimused.

Ké&esolevas kavas on must-toonekure arvukus esitatud Eesti Vabariigi piiresse jéavate
pesitsusterritooriumide® (edaspidi PT) arvuna. Andmed on kogutud Kotkaklubi liikmete poolt
2007-2008 tehtud vilitoode kaigus. Uldjuhul vastab PT-de arv paaride arvule, kuid ménel juhul
vOib pesa olla asustatud ka the (isas)linnu poolt. Vélitodde kaigus maarati véimalikud — linde
kohati 1 kord elupaigaks sobivas biotoobis ja asustatud pesitsusterritooriumid — kus must-
toonekurge kohati vastavalt alltoodud PT kriteeriumitele. Esineda v@ib ka asustamata PT, kui
territoorium jadb mingil pohjusel asustamata (néiteks arvukuse langemisel voi mdlema vanalinnu
hukkumisel), kuid tingimused territooriumi taasasustamiseks on sailinud. Arvukuse hindamisel
neid ei arvestata, kuid neid tuleb kaitsta sarnaselt teistega (2.1).

PT loeti asustatuks kui:
o sellel oli asustatud pesa;
e augusti I poolel kohati noorlinde;
e kohati must-toonekurge pesamaterjaliga;
e samas piirkonnas kohati must-toonekurge erinevatel aastatel ja vahemalt korra 2008;
e samas piirkonnas kohati must-toonekurge 2008. aastal véhemalt kahel korral.

! Pesitsusterritoorium: piirkond, kus elab iiks paar v&i paariliseta lind (Steenhof 1987).



Ulaltoodud kriteeriumite alusel registreeriti aastatel 2007-2008 Eestis (leriigiliste inventuuride
kéigus 67 asustatud PT, neist 31 teadaoleva asustatud pesaga.

Seega hindame must-toonekure praeguseks arvukuseks Eestis ligi 80 paari.
Eestis pesitseb seega alla 1% maailma populatsioonist ja ca 1,4% Euroopa populatsioonist.

Tabel 1. Must-toonekure pesitsusterritooriumide jaotus maakonniti 2007-2008. Vordluseks on
toodud pesakaardide p6hjal teadaolnud asustatud pesade arv vahemikes 1965-1979, 1970-1974
ja 1975-1979.

Hlnrlatud Asustatud | Asustatud | Asustatud

Maakond terrﬁ?gg?;:frhi te pesade arv | pesade arv | pesade arv
1975-79 1970-74 1965-69

arv 2008

Harjumaa 5 5 2 3
Hiiumaa 1-2 1 0 0
Ida-Virumaa 3-4 5 2 6
Jogevamaa 3 5 3 4
Jarvamaa 3 5 2 4
L&&nemaa 4 5 5 7
L&é&ne-Virumaa 3-5 5 3 5
Pdlvamaa 0 1 0 0
Parnumaa 15 16 13 13
Raplamaa 5-6 9 5 5
Saaremaa 7-10 0 0 0
Tartumaa 3-4 2 2 0
Valgamaa 3-4 4 3 2
Viljandimaa 5-8 7 8 4
Vorumaa 6 4 7 4

Euroopa tihedaima asustusega aladel on leitud pesitsemas kuni 2,8 paari 100 km? kohta
(Zawadzka et al. 1990), lokaalselt isegi 8,4 paari 100 km? kohta (Sackl & Strazds 1997). Samas
néiteks Eesti tihedaima asustusega regioonis — Parnu maakonnas — elab keskmiselt 0,75 paari
100 km? kohta, mis on ligikaudu samasugune kui T3ehhi ja Austria intensiivselt majandatavates
metsapiirkondades, kuid j&ab oluliselt alla lda-Euroopa laialdaste looduslike metsade (n
Valgevene) asustustihedusele (Sackl & Strazds 1997).

Eesti-sisese leviku juures vdib taheldada tihedama arvukusega alade nihkumist l&&ne suunas. Nii
ei olnud enne 1970 teada pesitsemist Ladne-Eesti saartel (Mank 1970). Ké&esoleval ajal on
Saaremaa (ks tihedamini asustatud maakondi (joon.2). Samuti pole ooloogilistes kogudes Laane-
Parnumaalt parinevaid must-toonekure munakurni enne 1960. aastat (Lelov & Endrekson 2002).
Sarnane areaali laane suunas nihkumine toimub ka Laane-Euroopas (1.1.1). Eesti levikukaardilt
vOime ndha ka elupaigalise leviku kaldumist suuremate metsamassiividega aladele (Parnumaa



IGuna- ja pbhjaosa, Karula). Seda tendentsi tbendab ka teostatud elupaiga valiku ja kvaliteedi
uuring (1.2.1)

Arvestades viimaste aastatega Vvéljaselgitatud must-toonekure elupaiga suurust ja
pesitsuskaitumist, tuleb varasematesse arvukuse hinnangutesse suhtuda skeptiliselt. Tabelis 2 on
valjatoodud 1960-ndate aastate teisest poolsest kuni 1970-ndate aastate teise pooleni teadaolnud
asustatud pesade arv viieaastaste tsuklite kaupa. Nagu tabelist ndha on varasematel perioodidel
kontrollitud pesade hulk kdikuv, mis on tingitud tolleaegsete vaatluste koordineerimatusest ja
must-toonekure peidulisest eluviisist. Sellele vaatamata on ndha, et 1970.aastate 16pus oli
teadaolnud asustatud pesade hulk ¥ vorra suurem Kkui varasematel perioodidel, mis kindlasti
kinnitab asjaolu, et 80-ndate aastate alguses oli arvukus kdrgem kui 60-ndatel ja 70-ndate
alguses. Kuid need arvud ei kinnita, et arvukuses toimusid samal ajavahemikel kiired kuni
kahekordsed kdikumised.

Vaiks kisida, mitu paari must-toonekurgi on Eesti jaoks optimaalne? Vastust sellele paraku pole.
Suhteliselt tapselt saame vastata siis, kui on valminud must-toonekure elupaiga mudel ja seda on
testitud Eesti maastikul.

1.2. Bioloogia

1.2.1. Elupaik ja pesitsuspaik

Must-toonekurg on loodusliku metsamaastiku lind, kelle elupaiku iseloomustab varjuliste
vooluveekogude olemasolu. (Cramp 1994; Sellis 1997; Diehl 1999; ké&esolev t60).

Elupaik on ala, mille ressursid ja tingimused vdimaldavad organismil seda asustada, seal ellu
jd4da ja paljuneda. Elupaik ei tdhenda lksnes paika, kus organism parasjagu elab, sest paljudel
pdhjustel voivad elupaigad jaada (ajutiselt) asustamata (LShmus 2001a). Must-toonekure
pesitsusaegne elupaik koosneb territooriumist, mida (ks paar kaitseb teiste samast liigist isendite
sissetungi eest ja aladest, kus kéiakse pesitsusperioodil toitumas. Need ei pruugi kattuda. Kui
neist esimese madramiseks kasutatakse sageli kahe samal ajal asustatud pesa vahekaugust voi
vaatluste tulemusi pesapaikade ldheduses (Strazds et al. 1990).

Kuna must-toonekure elupaigavalikut on varem Euroopas kasitletud vaid kirjeldavalt (Strazds et
al. 1990; Strazds et al. 1993; Drobelis 1995; Vlachos et al. 1996; Jadoul & Raes 2001), siis
eelnes eelmise tegevuskava koostamisele elupaigavaliku ja elupaiga kvaliteedi uuring Eestis
(Rosenvald 2002, Rosenvald & Ldhmus 2003, Kotkaklubi avaldamata andmed).

Uuringu tulemusena voib viita, et:

e Must-toonekurg on Eestis pesapaiga suhtes vaga valiv. Keskmine metsasus 3 km
raadiuses pesast on 74+16%, mis on tugevasti kdrgem Eesti keskmisest. 1990. aastate
teisel poolel asustamata jadnud pesapaigad paiknevad oluliselt vdiksema metsasusega
aladel kui pusivalt asustatud pesapaigad.

e Must-toonekured eelistavad inimtegevusest kaugel ja jogede laheduses asuvaid puistusid
ning véldivad pesitsemist metsaservas.




e Vorreldes puistutega 200-700 m kaugusel, on pesitsuspuistus palju suuremad puud.
IlImnes, et selle peamine pdhjus on ndudlus suure pesapuu jarele. Seega vOiks must-
toonekurg Eestis pesitseda ilmselt ka praegusest nooremates puistutes, kui potentsiaalsete
pesapuude teket neis voimaldada vdi soodustada.

e Samuti nditavad eeltoodud andmed, et must-toonekurge ohustab pesitsemiseks sobivate
vanade puistute killustumine.

Pesapuude keskmine vanus on 121 aastat, kusjuures 90% pesapuudest on véhemalt 80-
aastased. Leedus on pesapuude keskmine vanus meie andmetega sarnane, Létis pisut suurem,
kuid koigis Balti riikides on pesapuud pesitsuspuistust tunduvalt vanemad (joonis 3).

Joonis 2. Must-toonekure pesitsuspuistute ja pesapuude keskmine vanus Balti riikides (andmed:
kéesolev t00, Strazds et al. 1996, Skuja & Budrys 1999). "Juhupunktid™ tahistab Eestis must-
toonekure pesapaikade timbruses 200-700 m kaugusel valitud juhuslikke puistuid.

Pesapuuks on Eestis kdige sagedamini mand, haab, tamm ja kask. VVorreldes pesapuude liigilist
jaotust pesitsuspuistute kooseisu ja Eesti metsade keskmise koosseisuga vdib margata must-
toonekure eelistust pesitseda tammedel ja haabadel ning kuuse ja sanglepa valtimist. Et
pesapuude liigiline koosseis langeb kullalt hésti kokku juhupunktides vaatlejate poolt vora
struktuuri pdhjal eristatud "potentsiaalsete pesapuude” liigilise jaotusega, vOib Véita, et pesapuu
valik pdhineb just pesa-aluseks sobiva vdra olemasolul. Andmed erinevast liigist pesapuude
vanuse kohta néitavad, et liigid kujunevad sobivaks erinevas vanuses: kdige varem haavad ja
kased, kbige hiljem — mitte varem kui 120 aastaselt — tammed.

Suure valivuse korval on téhelepanuvaarne, et must-toonekure pesitsusmaastike omaduste ja
tema sigivuse vahel ei leitud olulisi seoseid. See tdhendab, et kui Eesti populatsiooni halva
seisundi pdhjuseks on madal sigivus, siis madala sigivuse pdhjused on seni teadmata ning
tdendoliselt ei seisne pesitsuspuistute ja —maastike muutumises.
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1.2.2. Toitumispaik ja toidu koostis

Toitumispaikade arv ja kvaliteet on ellujgdmuse ja sigivuse seisukohalt madrava téhtsusega.
Must-toonekurg toitub Eestis mitmekesistes biotoopides — alates kalatiikidest kintud pdldudeni
(Lohmus & Sellis 2001), ka rabades (Mank 1962) ning roostikes (Niklus 1958; Renno 1968;
Kotkaklubi andmed). Sarnased toitumispaigad on kirjeldatud ka mujal Euroopas, kus lisaks
margitakse olulistena ka niiskeid niitusid (Zawadzka et al. 1990, Sackl 1993, Czuchnowski et al.
1996, Peske et al. 1996). Toitumisveekogu valikul on must-toonekure jaoks olulised eelkdige
selle puhtus (Mahieu 2001) ja varjava taimestiku olemasolu, eriti inimasustuse laheduses (PeSke
et al. 1996).

2007 ja 2008.a. must-toonekure toitumispaikade uuringu (N=1162, Kotkaklubi 2008) esialgsete
tulemuste jargi on toitumiskohtadeks stivendatud ojad (46,3%), kraavid (25,4%), kalakasvatused
(16,4%), margalad/lammialad (6,4%), looduslikud ojad (3,1%) ja vooluta veekogud (2,4%).
Vaiksema tbendosusega voOivad toitumisaladeks olla heinamaad, pdllud ja muud alad (nt.
karjaarid, duealad).

Kraavivorgu tekitamisega on loodud kill palju uusi toitumispaiku, mis on meie andmete pdhjal
ka kasutatavad. Kui vihmasel 2008. aastal kulastasid toonekured sama kraavi kahen&dalaste
perioodide jooksul korduvalt, siis kuiva aasta (2007) andmete pdhjal taaskiilastati kraave ja
stivendatud ojasid keskmisest oluliselt véhem. Seega ndib, et kuival ajal kaivad toonekured Kkill
kraavidelt ja stivendatud ojadelt toitu otsimas, kuid kuna need toitumiseks ei sobi, siis sinna
tagasi ei tulda. Selline toitumiskohtade otsimiseks kulunud aeg vahendab ka aega headel
toitumiskohtadel toitumiseks, mis poegade koige aktiivsemal toitmisajal vdib olla poegade
arengule kriitilise tdhtsusega. Seega vdivad kraavid olla 6koloogiliseks 16ksuks, mis kevadisel
ajal on atraktiivsed toitumisveekogud (paremad kui suurvee aegse sogasema veega looduslikud
ojad), kuid kesksuvel sageli kuivavad. Erinevusena looduslikest vooluveekogudest on kraavid
uhtlase stgavuse ja laiusega, seega toimub nende kuivamine téielikumalt kui looduslikes
vooluveekogudes, kus kuivamisel sageli jddvad (ksikutesse siigavamatesse kohtadesse alles
veega tdidetud kohad. Sellistesse kohtadesse koondub allesjaanud vee-elustik ning seega on need
eriti atraktiivseks toidupaigaks must-toonekurele tema kdige aktiivsemal poegade toitmise ajal.
Samuti saab sellistes kohtades sailinud elustik taasasustada veekogu kdrgema veeseisu puhul.

Kraavide kvaliteedi parandamiseks tuleks nende rekonstrueerimisel kaevata rohkem settetiike,
tuletrjevee tiike voi lihtsalt stigavamaid kohti, mis ei kuivaks pbua ajal ja suurendaks
elupaikade mitmakesisust vee-elustikule. Ka senised toitumispunktid kraavidel on sageli
koondunud truupide vahetusse ldhedusse, kus kraavid on truubi ummistamise valtimiseks
stigavamad.

Raadio- ja satelliittelemeetriliste uuringute andmetel v@ivad vanalinnud kéia toitumas isegi kuni
25-40 km kaugusel poegadega pesadest, vaid 55% fikseeritud toitumispaikadest asusid 10 km
raadiuses ja 89% asusid 20 km raadiuses pesa Umber(PeSke et al. 1996; Jadoul 2000; Laguet
2001, Kotkaklubi 2008). Seega pesitsusajal on (ihe paari elupaigaks ala suurusega kuni 800 km?
ja erinevate paaride territooriumid vdivad seejuures kattuda (Jadoul 2000; Laguet 2001).
Poegadele toidu kandmine kaugemalt kui 25 km ei ole energeetiliselt kasulik (Rohde 1999).
Eesti viimaste andmete pdhjal vBivad must-toonekured kaia poegadele toitu hankimas sobivates
toitumispaikades (n kalakasvatus) kuni 40 km kaugusel.
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Must-toonekure toit koosneb esmajoones vdikestest kaladest. Meniilsse kuuluvad samuti
kahepaiksed ja putukad, harvem véikesed imetajad. Toitu jahitakse aktiivselt liikudes (piki oja,
kaldajoont, niitu vms.). Veest saagi pliudmisel on iseloomulik avatud tiibadega varju tekitamine.
Méaratud saakobjektideks on olnud Euroopas vingerjas, haug, luts, sarg, ahven, angerjas, hink,
roosdrg (Cramp 1994). Eestis on saakobjektidena mé&éaratud: raba-, rohu- ja rohelised konnad,
konnakullesed, silmud, luukarits, ogalik, lepamaim, haug, luts, koger, forell, ka joevahk
(Kotkalubi andmed). P&evane toiduvajadus poegadel on 400 — 500 g (Cramp 1994).

1.2.3. Fenoloogia ja pesitsusbioloogia

Eesti pesapaikadele saabub must-toonekurg tavaliselt aprilli alguses vdi varasema kevade puhul
martsi 18pus (Kotkaklubi andmed).

Rootsmée (1998) andmetel oli aastail 1987-1996 must-toonekure keskmine varaseim
saabumisaeg aga 14. aprill (n=40). Keskmine hiliseim kohtamisaeg on 2. september (n=18)
(Rootsmée 1991).

Pesitsuspaikadele jouavad varem isaslinnud, kes kohendavad voi ehitavad pesa ja méargistavad
kdrgel tiirlemisega hdivatud territooriume. Territooriumi kohal tiirlemisel on oluline tahtsus ka
pesitsuspaaride moodustamisel (Sackl 1993). Véimalik, et paari moodustumine kaib teist moodi,
aga selle tBestuseks veel andmeid napib.

Must-toonekurg ehitab véimaluse korral pesa puu vdra alumisele kbrvaloksale vdi siis vorasse.
Pesa ehitab ta enamasti ise ning asustab seda korduvalt mitmetel aastatel, ehkki kasutada
vOidakse ka suuremate roovlindude (konnakotkad, hiireviu, kanakull, kaljukotkas) pesi. Uue pesa
labimdot on ca 1 m, kuid aastatega vOib nii selle diameeter kui ka korgus kasvada. Pesa
vooderdatakse varakevadel samblaga ja aaristatakse peamiselt raagus lehtpuu okstega. Rohelisi
oksi, nagu roovlindudel kombeks, must-toonekurg pessa ei too (Cramp 1994; Kotkaklubi
andmed). Erinevad isendid ehitavad pesa erineva intensiivsusega, moni paar ehitab vana pesa
peale kuni 30cm uue kihi, aga moni katab vaevalt pesa.

Taiskurnas on 3-5 (2-6) muna (Cramp 1994). Haudeaeg 30-38 péeva (Harrison 1985; Cano et al.
2001), haudumine algab péarast esimese muna munemist, mistéttu pojad ei ole reeglina
uhevanused. Hauvad mdélemad vanalinnud, emalind ca 60% ajast ja vahemalt Gks vanalind on
haudumise ajal alati pesa juures. Sel ajal toob pesamaterjali samuti rohkem emalind (Cramp
1994; Cano et al. 2001). Uks vanalindudest viibib poegade esimestel elunadalatel pesal (kuni
poegadele ilmuvad parissuled), reeglina on see emalind. Isalinnu tlesandeks on toidu hankimine.
Pojad lennuvbimestuvad 68-72 paeva vanuselt, veel 2-4 nddala jooksul peale lennuvdimestumist
kéiakse ©60sel pesas vdi pesa juures puhkamas (Schroder & Burmeister 1974; Kotkaklubi
andmed). Eestis toimub poegade lennuvdimestumine juuli keskpaigast kuni augusti keskpaigani,
olenevalt kevade ja suve ilmastikust. Augusti keskpaigast alates lahkuvad must-toonekured
pesapaikadelt. Reeglina lahkuvad enne pojad ja pesakonnad ei rdnda koos. Noorlinnud vdivad
esimesel aastal enne talvituspaikadele suuna vGtmist laialt ringi hulkuda, néiteks satuvad sel ajal
must-toonekured (Eestist) ka Soome, Rootsi (Kotkaklubi andmed; Carlson 2002).
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Joonis 3. Must-toonekure pesitsusedukus (lennuvdimestunud poegi edukas pesas ja edukate
paaride protsent) erinevates Euroopa piirkonandes 1992-2008. (pt-pole teada)

(Jannsen 2004, Strazds 2005, Treinys 2008)

Must-toonekurel on Eestis lennuvdimestunud 1-5 poega eduka pesa kohta. Sageli koorub rohkem
poegi, kui lendu laheb ja pesadest v6ib leida ka koorumata mune. Poegade lennuvdimestumine ja
suremus kdigub aastati suurelt. Must-toonekure veebikaamera kahe aasta pdhjal voib vaita, et
poegade arvu korrigeerimine vanalindude poolt (infantitsiid) on tsna levinud nahtus sel liigil.
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Joonis 4 Must-toonekure produktiivsus Eestis 1958-1979 (pesakaardide andmed; n=216).

Seni teadaolevatel andmetel on pesitsemise ebadnnestumist pdhjustanud metsnugise rilste,
toidunappus vai hairimine pesitsusaja alguses — sageli ilmselt ka nende koosm6ju (Kotkaklubi
andmed). Aastatel 1991-2008 lennuvGimestus Eestis keskmiselt 0,98 poega paari kohta aastas
(Joon. 3), Létis on see néitaja aastatel 1991-2004 sarnane Eestile 1,07 (Strazds 2005). Sarnased
on ka kahe naaberriigis pesitsevate must-toonekurgede poolt keskmiselt edukas pesitsuses
uleskasvatatud poegade arv ja edukate pesitsuste protent: vastavalt Eestis 2,42 ja 38% ning Latis
2,47 ja 42%. Mujal Euroopas on need naitajad kdikjal suuremad, kuigi pesitsusedukuse néitajad
erinevad piirkonniti markimisvaarselt. Uheks pdhjuseks Eesti ja Lati must-toonekurgede
madalatele pesitsusedukuse néitajatele voib olla asjaolu, et need riigid jadvad areaali pGhjapiirile.

Nagu jooniselt 4 ja 5 vdib naha, on must-toonekure produktiivsus Eestis aastati kdikuv,
kusjuures suurimad kdikumised on olnud 90-ndate aastate 16pus. Seejuures on Eesti, Lati ja
Leedu must-toonekurgede produktiivsuse produktiivsuse kdrgseisud ja madalseisud sarnastel
aastatel.

Sugukiipsuse saavutavad must-toonekured kolme-aastaselt (Cramp 1994), selleks ajaks
omandatakse ka taiskasvanud linnu sulestik. Looduslike populatsioonide vanuselisest struktuurist
puuduvad seni andmed. Sugukupsuse saavutanud poegade dispersiooni pole pdhjalikumalt
uuritud, tksikud rongastatud lindude vaatlused on nédidanud nn. lattealadelt (Lé&ti, Leedu, Poola,
Valgevene) parit lindude pesitsemist L&ane-Euroopas (Strazds et al. 1996).

Looduses on teadaolevalt must-toonekurg elanud 18 aastaseks, loomaaias 30 aastaseks (Schroder
& Burmeister 1974). Tehistingimustes on must-toonekurgi peetud ammustest aegadest ning
praegu leidub neid vdhemalt 66 loomaaias, sh. 86% isenditest Euroopa loomaaedades (King
1994). Alates 1936. aastast on must-toonekured vangistuses ka jarglasi saanud (King 1994) ja
neid on ka adopteeritud loodusespesitsevatele paaridele (Anon. 2002a), samuti on nad andnud
loomaaias (ka Tallinnas) ristandeid valge-toonekurega (Shergalin 1990)
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2008;Kotkaklubi andmed; n=347).
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2. OHUTEGURID

Euroopas (ka Eestis) on lindudele mdjuvate ohutegurite olulisust hinnatud jargmise skaala alusel
(Heredia et al. 1996; Tucker & Evans 1997; Vali & Léhmus 2000):

kriitilise tahtsusega — vG@ib viia liigi havimisele 20 aasta jooksul,
suure tahtsusega — voib viia 20 aasta jooksul populatsiooni kahanemisele enam kui 20% ulatuses;

keskmise tahtsusega — vOib viia 20 aasta jooksul populatsiooni kahanemisele markimisvaarsel
osal areaalist vdhem kui 20% ulatuses;

vaikese téhtsusega — omab vaid lokaalset tahtsust, populatsiooni kahanemine 20 aasta jooksul on
vahem kui 20%.

Sama skaala on voetud aluseks ka jargnevas analliusis, kus kasitletakse peamisi limiteerivat ja
ohustavat moju avaldavaid faktoreid Eestis (analoogiliselt varem tegevuskava saanud liikidega).

2.1. Pesapaikade havimine

Must-toonekure elupaikadeks on eelkdige vanad, minimaalse hdirimise ja soodsate
toitumispaikadega looduslikult mitmekesised metsamassiivid (Cramp 1992). Eesti populatsioon
on elupaiga ndudluse poolest olnud konservatiivne (Sellis 1998).

Teadaolevate (seega ka kaitse all olevate) pesapaikade havimine majandustegevuse kaigus
pole viimasel aastakiimnel olnud probleemiks. Keskkonnaregistrisse on aastaks 2009 kantud
157 pesa ja 81 pusielupaika (kogupindala 2636,85 ha, pusielupaikades asub 93 pesa (+14 pesa
teiste liikide kaitseks moodustatud pusielupaikades, st kokku 107 pesa pusielupaikades)).
Kaitsealadel asub 74 pesa, neist sihtkaitsevoondites 61 pesa (hooldatavas 28 ja looduslikus 33).
Pesade rohkus tuleneb sellest, et ks paar kasutab pesitsemiseks erinevatel aastatel erinevaid
pesi, teadaolevalt kuni 5 pesa.

2008.a. oli teada 39 paari pesapaigad, tdendoliselt pesitseb kaitsealadel veel 5-10 paari
(Kotkaklubi 2008), mis tahendab, et kaitse all vBiks olla 50 paari pesapaigad. Praeguste
hinnangute kohaselt on must-toonekure arvukus ligi 80 paari ja seega on teada vaid 60%
Eestis pesitsevate must-toonekurgede pesapaigad. Seega on ligi 30 paari elupaigad
havimisohus. Otseselt viitavad teadmata ja potentsiaalsete elupaikade h&vimise suurele ohule
jareldused Eesti erinevate elupaikade ohustatuse ja ohutegurite kohta (Anon. 2000). Nimetatud
allika kohaselt on vanad metsad védga ohustatud elupaik, kus peamisteks ohuteguriteks on
metsamajandus, puuliikide osakaalu muutumine, lageraied, kuivendamine ja surnud puidu
valjaviimine. Lisaks must-toonekurele elavad vanas metsas veel 400 ohustatud liiki (Anon.
2000). Teatud osa nendest liikidest leiavad turvalise elamisv6imaluse must-toonekure
pesapaikade kaitseks loodud psielupaikades. Seega toimib must-toonekurg teiste ohustatud
liikide suhtes katusliigina (L8hmus 2000).

Tegevuskava pdhieesméargi saavutamiseks (3.1) on vajalik kaitsta ka jatkuvalt neid pusielupaiku,
kus viimaste aastate jooksul pole must-toonekured pesitsenud. Need pisielupaigad on
alternatiivseks elupaigaks uutele paaridele, voi neile, kelle (meile teadmata) pesapaigad on
metsade majandamise tottu hdvinud. Aastatel 2003-2007 pesitsesid must-toonekured vahemalt
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kolmes varem pikaajaliselt tiihjana seisnud pesas. On tGen&oline, et metsamajanduse tanase
intensiivsuse juures muutuvad olemasolevad pusielupaigad aja jooksul must-toonekure
populatsiooni hoidmise seisukohalt aina olulisemaks, sest vanu ja sobivaid puistuid on juba
praegu majandusmetsades kriitilisel hulgal, vaid 0,3% metsadest vdib lugeda sellele liigile
pesitsemiseks sobivaiks (Lohmus ja Sellis 2003). Uuringud nditavad, et Eesti metsades on
ebapiisavalt elupaiku vanadele metsadele spetsialiseerunud liikide jaoks. On isegi leitud, et
teatud tundlike liikide elujdulisuse sailitamiseks voib olla vajalik metsade loodusliku struktuuri
taastamine (L6hmus 2002).

Elupaiga uuringu tulemused naitasid, et must-toonekure potentsiaalseid elupaiku on véimalik
luua sobivate sdilikpuude jatmisega raielankidele ja kui see saab metsamajanduse arengu kaigus
heaks tavaks, on osa potentsiaalsete pesapaikade probleemist lahenemas. Séilikpuude tahtsusele
raielankidel viitvad ka L&ti uurimused, samuti peetakse oluliseks héirimisvabade kaitsealade
loomist (Strazds et al. 1996a). Metsaseadus ja Eesti metsanduse sertifitseerimise alusdokument
Sadstva Metsanduse Standard ndevad ette séilikpuude jatmist lageraie lankidele. Samas tuleks
lisaks jatta ka hooldusraietel “hundi” tulpi puid, sest sdilikpuude plsimine lageraie lankidel pole
selge. Toendoliselt avaldub séilikpuude oluline mdju mitte varem kui 30-40 aasta parast, kui
jargmine metsapdlvkond on moodustanud piisavad varjevdimalused.

v' Seni teadmata pesapaikade avastamine ja kaitsealla v6tmine koos sobivate
sailikpuude jatmise ndudega raietdddel on populatsiooni taastumise ja pikaajalise
plsimise eeltingimus.

v' Seniteadmata ja potentsiaalsete pesapaikade havimine on suure tahtsusega
ohutegur.

2.2. Pesitsusaegne hairimine

Pesitsusaegse hairimise jaguneb kaheks: hdirimine pesa juures ja hairimine toitumispaikadel.

Hairimine pesapaikades. Inimpelgliku linnuna peetakse must-toonekurge véga tundlikuks
inimtegevuse suhtes pesapaiga laheduses (Janssen 2004). Latis peetakse inimtekkelist hdirimist
pesitsusedukust ja pesade kasutamise iga oluliselt vahendavaks faktoriks (Strazds et al. 1996a).
Samuti kolisid héiritud must-toonekured pesitsema marksa kaugemale kui looduslikel pdhjustel
pesakohta vahetanud liigikaaslased (Strazds 2001a). Pikaajalisemate turismitraditsioonidega
riikides nagu Portugal, on rekreatsiooni ja kontrollimatut turismi nimetatud pohiliseks ohuks
must-toonekurele, mille tulemusena hukkub 10-20% poegi vdi mune (Monteiro et al. 2001).
Eestis on tdendeid pesitsusaegse harimise kohta vahe. Uheks p&hjuseks on asjaolu, et
héirimisjuhte on raske kindlaks teha. Samas on eelmise kaitsekorraldusliku perioodi (2003-2007)
jooksul registreeritud vaid tksikud majandustegevused, mille kéigus ohustati must-toonekure
pesitsust.

Hairimine toitumispaikadel mdojutab sigimisedukust. Eestis pole hdirimise mdju
toitumispaikadel uuritud. Hairimise intensiivsust vahendab toitumispaika varjav taimestik
(Kotkaklubi andmed; Peske et al. 1996). Arvatakse, et pikema pé&evaga pesitsusaladel (n Eesti)
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on héirimine toitumispaikadel véiksem kui I6una pool, sest hdirimatut valget aega, millal
inimesed magavad, on kauem (Strazds 2001).

Toitumispaikadel héirimist saab vahendada inimasustusest eemal asuvate sobivate
toitumiskohtade hooldamisega (Diehl 1999) v6i ka pesitsusvdimaluste loomisega sobivate
toitumiskohtade lahedusse (L6hmus & Sellis 2001)

v' Pesitsusaegne hairimine on keskmise tédhtsusega ohutegur.

2.3. Toitumisalade degradeerumine

Toitumisalade degradeerumine jaguneb kaheks: looduslike toitumisalade kuivendamine 1958-
1975 (Etverk 2002) ja olemasolevate toitumisalade kvaliteedi langus tdnapéaeval.

Looduslike toitumisalade kuivendamine andis esmalt ilmselt isegi positiivset efekti, sest
toitumisalade hulk suurenes koos kraavide kogupikkuse kasvuga ja seega vdib oletada ka must-
toonekure toidubaasi suurenemist. Samas juhib tihe melioratsioonivlrk Kiiresti vee ara ja
poegade toitmise ajaks kahaneb toidubaas looduslikult mitmekesise maastikuga vorreldes
tunduvalt. Must-toonekurg on pikaealine liik, kelle arvukuse langus 1980-ndatel vdis olla seotud
10-20 aastat varem toimunud intensiivse metsakuivendusega. Vo&imalik, et intensiivne
metsakuivendus kujutab endast must-toonekure jaoks nn 6koloogilist I16ksu (L6hmus 2001a), kus
mingite indikaatorite (maastikuilme, kevadise veevorgu tihedus vms.) pdhjal valiti (kevadeti)
arvukalt uusi elupaiku vanade traditsiooniliste asemel, kuid suvise toidupuuduse tottu
pesitsemine ebadnnestus. Teatud osa paare suundus tagasi endistesse elupaikadesse, kui need
olid séilinud. Ulejaanud hadbusid. Sama olukord kujunes Laane-Euroopas 19. sajandil (Schréder
& Burmeister 1974).

Tanapédeval kasutavad must-toonekured toitumispaikadena eelkdige vooluveekogusid ja
(kuivendus)kraavid on nende seas olulisel kohal (L6hmus & Sellis 2001).

Olemasolevate toitumisalade kvaliteedi langus vdib tuleneda kolmest faktorist:
e hdirimisest (vt pt 2.2);
e toitumisaladena kasutatavate veekogude Kkallaste v@sastumisest (veekogusse pole

vOimalik maanduda ega sealt lendu tbusta), see on probleemiks mittelooduslike
veekogude puhul;

o saakobjektide vahesusest (mille pdhjused voivad tuleneda n vee kvaliteedist vOi kraavide
profiilist, st selle mitmekesisuse puudumisest, regulaarsest kuivamisest voi
labikilmumisest, vms.).

Toitumisalade kvaliteedi langus mdjutab otseselt sigimisedukust. Populatsiooni arvukuse
madalseisus jadvad reeglina asustatuks kdige kvaliteetsemad elupaigad (L6hmus 2001a). Kui ka
nendes tuvastatakse toitumispaikade kui Uhe elupaiga komponendi degradeerumine, siis on
populatsioon paratamatult hddbumas. Territoriaalsete liikide puhul annavad parema elupaiga
isendid suurema osa jarglaskonnast ning niisuguse elupaiga sdilitamine on esmatahtis (L6hmus
2001a). Heas toitumuses noorlindudel on suurem tdendosus ka peale lennuvdimestumist ellu
jaada ja pesitsuealiseks elada. Toitumusalade uuring toimub parasjagu kava kirjutamise ajal.
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v' Toitumisalade degradeerumine on Eestis t6endoliselt suure tahtsusega
ohutegur.

2.4. Lindude tahtlik tapmine, kaubandus munade ja poegadega

Must-toonekure tahtlikku tapmist ja munade ning poegade pesadest eemaldamist pole Eestis
viimase 20 aasta jooksul tuvastatud. Potentsiaalne tahtliku tapmise oht vdib kerkida
asustusmaterjali tootvates  kalakasvatustes. Probleemiks on lindude Kkuttimine rande ja
talvitusaladel, eelkdige Aafrikas (n. Etioopias, Sudaanis ja Sahhara I6unaosas) (Pojer Jadoul
suul.). Ldéuna-Euroopas on salakittimine oluline oht (Ferrero & Sansegundo 1996; Hernandez &
Fernandez 1996; Fernandez & Hernandez 1996).

On viidatud CITES-i konventsiooni rikkumiste potentsiaalsele ohule peale Eesti liitumist
Euroopa Liiduga. Vdimalike kuritegevuse objektidena on nimetatud enamust | kategooria
kaitsealuseid liike, sh must-toonekurge (T.Axelsen suul.) Seni pole olulist kuritegevuse kasvu
selles osas margata.

Euroopa spetsialistid on juhtinud tdhelepanu ohustatud ja haruldaste liikide pesitsuskohtade info
konfidentsiaalsuse ndudele (Eurogroup Against Bird Crime).

v' Lindude tahtlik tapmine, kaubandus munade ja poegadega on vaikese
tahtsusega ohutegur.

2.5. Keskkonnamurkide mdju

Must-toonekurele mojuvatest keskkonnamurkidest on potentsiaalselt ohtlikud p&llumajanduses
kasutatavad pestitsiidid. Kuna Eestis kasutatav taimekaitsevahend ei tohi pdhjustada piina
torjutavatel selgroogsetel loomadel, mdjuda kahjulikult mittetGrjutavatele taimedele ja
loomadele, samuti inimeste tervisele ega Umbritsevale keskkonnale (Taimekaitseseadus § 53
1g.3), siis nende seadusliku kasutamise mdju ei saa olla suur.

Keskkonnamirgid voivad ilmselt teatud juhtudel (n. lekke puhul) véhendada toidubaasi ja see
omakorda vihendab produktiivsust samas piirkonnas toituvatel paaridel. Uldise arengu kaigus on
joukamaks muutunud ka pdllumees — peamiselt suurtootja —, kes nild suudab iga aasta aina
enam véetisi ja taimemdrke osta. Pestitsiidide hulk suureneb nii imbritsevas keskkonnas kui ka
jaakidena toidus, mdjutades nii loodust kui ka inimesi, kes todtavad miirkidega, elavad pdldude
ldhedal vOi tarbivad mitme erineva taimemdargi jadkidega toitu. Kui 1997. aastal kasutati
pdllumajanduses pestitsiide kokku 199,4 tonni, siis 2006. aastal juba 466 tonni. Ajavahemikus
1997-2006 on haritaval maal kasutatavate pestitsiidide kogus hektari kohta kahekordistunud. Ja
mis isedranis kummaline — isegi keskkonnas@braliku majandamise toetust saavad p&llumehed
vOivad Eesti pOllumajanduspoliitika jargi kasutada taimekaitsevahendeid samavéarselt
tavapdllumeestega. Vaadates aga globaalpdllumajanduse probleeme, oleks vdib-olla ka meil aeg

19



hakata piirama ja vahendama miirgiste kemikaalide kasutamist pdllumajanduses ja toidus? Uha
rohkem kasutatakse ka kunstvaetisi, mis mdjutavad veekogude eutrofeerumist.

Euro-labirdékimistel on maérgitud, et Eesti potentsiaalne nis§ Euroopa Liidus on
mahepdllumajanduslik toodang ja kui seda nissi hakatakse enam kasutama, siis ei ole
keskkonnamdirkide fooni tugevnemist karta.

Samas on raskesti kontrollitav murkide kasutamine talvitus- ja randealadel. Lé&ti kolleegide
pilootuuring néitas, et enamusel juhtudel must-toonekure ebadnnestunud pesitsustest oli
munakoortes Ule normi kloororgaanilisi Ghendeid, sh DDT. Need vdivad lindude organismi
sattuda vaid valjaspool pesitsusalasid (M.Strazds, suul.). On Usna téen&oline, et Eesti olukord on
sarnane Latile. Plitame osaleda Léti kolleegide uuringus oma materjaliga.

v' Keskkonnamiirkide mdju v8ib olla vahemalt keskmise tdhtsusega ohutegur.

2.6. Hukkumine elektriliinides

Teada on, et Portugalis ja Hispaanias peetakse must-toonekure hukkumist elektriliinides heks
oluliseks populatsiooni arvukust limiteerivaks faktoriks (Ferrero & Sansegundo 1996; Hernandez
& Fernandez 1996). Mdnes Hispaania piirkonnas nimetatakse seda koguni esimese ohuna (koos
salakiittimisega; Fernandez & Hernandez 1996). Prantsusmaal arvatakse, et 30% suremusest on
tingitud hukkumisest elektriliinides. Vastavad abindud on vdetud kasutusele. Néiteks rippuvad
isolaatorid postidel (Anon./http. 2002b). Portugali must-toonekure tegevuskavas on (heks
tegevuseks planeeritud elektriliinide muutmine enam nahtavaks (G. Franco Kirj.).

Eestis puuduvad usaldusvadrsed andmed viimasel kimnendil elektriliinides hukkunud must-
toonekurgede kohta, Kuid 2008.a. GPS saatjatega varustatud noorlindudest hukkus vdi said
vigastada pooled (neljast kaks) just elektriliinides ja esimestel iseseisva elu kuudel. Seega
vahemalt randeteedel on see (isna markimisvadrne oht. Eestis on elektriliinides hukkumise
tdestamine suhteliselt keeruline (liinialused on sigisel vaga raskelt jalgitavad kdrge rohukasvu ja
vaikekiskjate aktiivse tegutsemise tottu lapiade havitamisel).

v’ Elektriliinide téhtsust ohutegurina Eestis ei oska me praegu hinnata, pigem on see
olemas ja keskmine.

2.7. Looduslikud ohutegurid

Eesti on must-toonekure areaali &areala ja aarealal méjuvad looduslikud ohutegurid enam kui
areaali sisemuses (eeldades, et levikut limiteerivad looduslikud faktorid mdjuvad gradiendina
areaali sisemusest valjapoole). Seega Eesti populatsiooni puhul on looduslikel ohuteguritel
tdendoliselt kullalt oluline roll.
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Metsatulekahjude l&bi pesapaiga hdvimist pole Eestis viimastel aastakimnetel teadaolevalt
esinenud.

Noorlindude suremus peale pesast lahkumist on must-toonekurel tdendoliselt vaga korge — Eestis
GPS- saatjaga varustatud noorlindudest ei elanud keegi enam kui kaks kuud. Kaks hukkusid juba
Eestis (elektriliinides ja merikotka saagiks langemise labi), kaks Ulejdanut Valgevenes
(elektriliinides) vOi Saudi Araabias (vale tee valik kdrbes). Teadaolevalt on ka Tsehhi kolleegidel
sarnane tulemus noorlindude osas. Lisaks dlaltoodud hukkumise pdhjustele mdjuvad ka muud
tegurid, naiteks parasiidid, kelle mdju vdib olla letaalne kehvades toitumisoludes.

Liigisisene konkurents ei ole populatsiooni arvukuse madalseisus tden&oliselt markimisvaarne,
kuid sobivate elupaikade vahenemise korral vdib seda esineda. Samas populatsiooni elujdulisuse
seisukohalt on liigisisene konkurents positiivne nahtus. Liikidevaheline konkurents pesapaikade
parast on viimasel kimnendil ilmnenud Uksikutel juhtudel (n. pesavahetus kaljukotkaga) ja ei
oma ilmselt olulist tahtsust. Liigisisene konkurents vOib ilmneda veebikaamera kasutamise
pdhjal otsustades nii, et isalindude suure arvulise Ulekaalu korral kéivad Uksikuks jaanud
isalinnud naaberpesi hairimas ja voivad sellega pesitsemise rikkuda (kaklused pesal péhjustavad
munade I6hkumisi v6i poegade hukkumist). Ebadnnestunud isalinnud kédivad enam kui 100km
kaugusel olevaid pesi kontrollimas (Kotkaklubi avaldamata andmed).

Toidukonkurentidest saab vaatluste kohaselt nimetada hallhaigrut, kelle lokaalne asurkond vdib
vahendada toiduobjektide arvukust teatud toitumispaikades. Samas on peamised toitumiskohad
neil kahel liigil erinevad ja must-toonekurg torjub pigem hallhaigru eemale.

Looduslikest vaenlastest omab olulist produktiivsust vahendavat mdju metsnugis (Martes
martes). Teatud aladel (n. Karula RP, Raplamaa) on metsnugise riiste olnud pikemat aega
probleemiks ja seetdttu on seal produktiivsus &&rmiselt madal. Alati pole pesa kontrollimise ajal
voimalik tuvastada, kas pojad on pesas murtud voi need s66di peale muul pdhjusel hukkumist.
Metsnugise negatiivset moju tuuakse vélja ka Létis (Strazds suul.). Samalaadne probleem
eksisteerib Ibeeria poolsaarel. Tavageneti (Genetta genetta) ja teiste vaiksemate rodvioomade
radste tulemusel hukkub 10-20% poegi v6i mune (Monteiro et al. 2001) Samas piirdub
metsnugise mdju selgitamine empiiriliste hinnangutega, spetsiaalsed uuringud seni puuduvad.

Looduslikest ohuteguritest mdjutavad oluliselt produktiivsust ilmastikutingimused. Eraldi on
uuritud ilmastiku mdju pesakonna suurusele ja edukate paaride osakaalule populatsioonist.
Selgub, et néiteks maikuu sademete hulk m&jub positiivselt edukate paaride arvule, aga samas
vahendab pesakonna suurust; kevadine soe ilm martsist maini soodustab nii pesakonna suurust
kui ka edukate paaride arvu (L6hmus 2002a).

v' Looduslike ohutegurite mdju on vahe uuritud, kuid tdenaoliselt on need areaali
piiril olevale must-toonekure populatsioonile suure tahtsusega.

2.8. Kokkuvote

Ohutegurite analtiisi kokkuvdte on esitatud tabelis 2. Kuna Euroopa ega kogu areaali kohta pole
ohutegurite mdju kokkuvdtvalt esitatud, siis on vordlev ohutegurite téhtsus areaali kohta
kombineeritud erinevate alade vastavatest materjalidest (Profus 1994; Ferrero & Sansegundo
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1996; Fernandez & Hernandez 1996; Hernandez & Fernandez 1996; Strazds 1996; Strazds et al.
1996a; Rohde 1999; Strazds 1999; Jans & Lorge 2000; Mahieu 2001; Monteiro et al. 2001; Pojer
2001; Strazds 2001).

Peamiseks must-toonekure arvukust ja levikut piiravaks faktoriks Euroopas on nimetatud
metsade pindala ja mitmekesisuse védhenemist ning hairimist inimese poolt (Profus 1994). Eesti
kohta tehtud uurimus kinnitab metsamassiivide killustumise ja puistu mitmekesisuse olulisust
pesitsuspaiga valikul. T6en&oline on toitumisalade kvaliteedi langus, kuid seda alles uuritakse.
Eestis on olulised ka looduslikud ohutegurid (areaali &&re-efekt). Teised ohutegurid on Eestis
vahem aktuaalsed v6i uurimata.

Tabel 2. Ohutegurite téhtsus Eestis ja mujal pesitsusaladel.

Tahtsus
Ohutegur Eestis 2008  Eestis 2003 Mujal
pesitsusaladel

Pusielupaikade sesisundi halvenemine  Véike Keskmine Suur
Seniteadmata pesapaikade havimine Suur Kriitiline Teadmata
Pesitsusaegne hairimine pesapaikadel Keskmine Suur Kriitiline
Toitumisalade degradeerumine Suur Suur Keskmine
Kaubandus munade ja poegadega Véike Vaike Keskmine
Lindude tahtlik tapmine Véike Vaike Suur
Keskkonnamdirgid Teadmata Vaike Vaike
Elektriliinid Keskmine?  Teadmata Keskmine
Looduslikud ohutegurid Suur Keskmine Teadmata
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3. KAITSE KORRALDAMINE

3.1. Kaitsekorralduse eesmargid

Pohieesmark. Tagada pesitsusvdimalused praegusele  must-toonekure asurkonnale.
Keskkonnastrateegia eesmargiks bioloogilise mitmekesisuse kaitsel on elustiku liikide elujduliste
populatsioonide séilimiseks vajalike elupaikade ja koosluste olemasolu tagamine ning Uheks
mdddikuks on must-toonekure paaride arv Eestis. Keskkonnastrateegia eesmérgi saavutamiseks
on vajalik séilitada vahemalt 2008.a baastase 80 paari.

Kaitsekorralduse eesméargid Eestis aastateks 2009-2013. Kdesolev kava satestab must-
toonekure kaitsekorralduse eesmérkidena Eestis:

e tagada liigi sailimine Eesti maastikus praeguse arvukuse (80 paari) tasemel;
e selgitada vélja olulised populatsiooni madalat produktiivsust pdhjustavad tegurid;
e arendada negatiivsete mojurite leevendusmehanisme.

3.2. Seadusandlik kaitsestaatus

1957. aasta 7.juunil voeti vastu kolmas Eesti looduskaitseseadus ehk Eesti NSV seadus “Eesti
NSV looduse kaitsest”. Selle aktiga satestati iga must-toonekure pesa mber 200 m raadiusega
ring, mille kohaselt oli keelatud rikkuda pesapaiga looduslikku timbrust mistahes viisil. Seaduse
rakendamist raskendas juhuslik inventeerimine. Arvukus ja olukord ei olnud kuigi hésti teada.
Raiet6ode kaigus havis kimneid pesapaiku ja arvukus langes 1968. aastaks tunduvalt (Mank
1970; Kotkaklubi andmed).

1994, aastal vastu vbetud Kaitstavate Loodusobjektide seadus (KLOS) jagab kaitsealused liigid
staatuselt kolme kategooriasse (I-111). Must-toonekurg kuulub | kategooria liikide hulka, mis
tdhendab, et seadusega on kaitstud kdik elupaigad.

2004. aastal muudeti KLOS Looduskaitseseaduseks (LKS). Sarnaselt KLOSiga on jagatud
kaitsealused liigid kolme kaitsekategooriasse ja must-toonekurg kuulub | kaitsekategooriasse,
kuhu kuuluvad havimisohus olevad liigid, mille arvukus on inimtegevuse mdjul védhenenud.

Valjavotteid LKS-st, mis madravad riikliku kaitse olemuse:

» Kaitsealuse loomaliigi isendi tahtlik surmamine, vélja arvatud eutanaasia eesmargil, on
keelatud. (LKS 8§ 55 Ig 1);

* | kaitsekategooria liikide kbikide teadaolevate elupaikade kaitse tagatakse kaitsealade v0i
hoiualade moodustamise vdi pusielupaikade kindlaksmaaramisega (LKS § 48 Ig 1);

* | ja Il kaitsekategooria liigi isendi tapse elupaiga asukoha avalikustamine
massiteabevahendites on keelatud. (LKS § 50 Ig 1);
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Kui ké&esolevas paragrahvis nimetatud liigi pusielupaik, vélja arvatud asustamata
tehispesa, ei ole kindlaks méaratud 8 10 I6ike 2 kohaselt, on selleks suur-konnakotka ja
must-toonekure pesapuu ja seda tmbritsev ala 250 meetri raadiuses: (LKS § 50 Ig 2);
...nimetatud kaitsetsoonis kehtib 8-s 30 vGi 31 kirjeldatud kaitsekord (so sihtkaitsevoondi
vOi piiranguvoondi staatus), kusjuures on inimesel keelatud viibimine must-toonekure
plsielupaigas 15. martsist 31. augustini (LKS 8§ 50 Ig 4);

Plsielupaiga kohta kaesoleva paragrahvi I8igetes 4 ja 5 satestatud kitsendused ei kehti
tulundusmaa sihtotstarbega kinnisasja elamumaal, p6llumajandusmaal ja @Guemaal,
samuti avalikus kasutuses oleval teel. (LKS 8 50 Ig 6)

Riiklikusse registrisse kantakse pusielupaik keskkonnaregistri seaduse alusel.

Maailma ja Euroopa mastaabis loetakse must-toonekurge haruldaseks linnuliigiks, keda
kaitstakse rangelt (tabel 2). Must-toonekurg kuulub Euroopa Liidu (edaspidi EL) linnudirektiivi
(79/409/EEC) | lisasse. Direktiivi kohaselt tuleb tagada liigi pusimine EL liikmesriikides,
séilitades voi taastades tema elupaiku. Kaitse tagamiseks on vajalik luua spetsiaalsed kaitsealad.

Mdnevorra kisitav on must-toonekure looduskaitseline staatus Euroopas (Species of European
Conservation Concern — SPEC). Vastavalt sellele dokumendile on must-toonekurg paigutatud
SPEC-3 staatusega liikide hulka (ebasoodus kaitse staatus, pole kontsentreerunud Euroopas /
Unfavourable Conservation Status, and not consentrated in Europe) (Tucker & Heath 1994;
Profus 1994). Samas selgub (Strazds 2001), et:

must-toonekurg on kontsentreerunud Euroopas (67% kogu maailma populatsioonist).

Vahemalt pool Euroopa populatsioonist on vaheneva arvukusega (eelk@ige nn. lattealad —
Baltimaad, osaliselt Poola) — sealhulgas ka Eesti.

Seega peaks must-toonekurg kuuluma SPEC-2 kategooriasse (kas haruldase / rare voi
ohualdina / vulnerable, selgub tdpsemate andmete alusel).

Globaalne kaitsestaatus peaks olema kaitsest sdltuv / conservation dependent.

Véhemalt 1/3 maailma populatsioonist on tugevalt ohustatud inimtegevusest.
Tdendoliselt ei oleks ka Euroopa kasvava populatsiooniga aladel positiivseid tulemusi
ilma soodsa uhiskondliku hoiaku, riikide igakiilgse toeta ja soosiva seadusandluseta ehk
kokkuvotvalt — organiseeritud kaitseta.

Eesti kaitsestaatus (LKS - | kategooria; Punane Raamat — ohualdis) vastab liigi
kaitsevajadusele ja ohustatuse astmele.
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Tabel 3. Must-toonekure ohustatus ning kaitsestaatus.

Akt Kategooria | Sisu
Iéooduskaitselige ) téhtsu? Ebasoodus kaitse staatus, pole kontsentreerunud
uroopas  (Species of | spEc 30 Euroopas

European Conservation .

Concern — SPEC) (kusitav — argumente vt Ik 26)

Berni konventsioon * Lisa Il Rangelt kaitstav loomaliik.

. . . Réndav loomaliik, kelle kaitseks tuleb sdlmida

Bonni konventsioon Lisa Il . . o
piirkondlikke lepinguid.

CITES konventsioon * Lisa Il Kpr)tro!ll.llr.na.tu kauplemine voib liigi
plsimajaamist ohustada.

EL Linnudirektiiv Lisa | Ra_nge kaitse I||kmgsr||k|Qes, spetsiaalsete
kaitsealade moodustamise vajadus.

Ohustatus  Eestis  (Eesti 5 Ohualtis liik.

Punane Raamat)

Kaitsestaatus Eestis | Esimene kaitsekategooria, pusielupaigad koigis

(LKS) teadaolevates elupaikades.

3.3. Must-toonekure asurkonna sailitamiseks ja taastamiseks vajalikud
tegevused

Kaitsekorralduse eesmérkide taitmiseks vajalikke tegevusi on jargnevas iseloomustatud nende
prioriteetsuse, pohjenduse, digusliku aluse, (rahvusvahelise) praktika, eeldatavate takistuste ja
nende lahenduste kaudu Eestis. Prioriteetsust hinnati skaalas A—C, kusjuures:

A — digusaktidest voi keskkonnastrateegiatest tulenev tegevus;
B - tegevuskavaga satestatud kdrgema prioriteetsusega tegevus;
C - tegevuskavaga sétestatud madalama prioriteetsusega tegevus.

See jdrjestus ei tahenda seda, et C kategooria tegevused peaksid jadma tditmata kuni pole ellu
viidud B kategooria tegevusi, vdimalusel tuleks kohe rakendada ka neid.

Tegevused vOib jagada viide, osaliselt kattuvasse gruppi:

elupaikade kaitse ja hooldus;
seire ja uurimine;

jarelevalve ja pusielupaikade arvestus;

teavitustegevus;
rahvusvaheline koostdo;
tegevuskava uuendamine.
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3.3.1. Elupaikade kaitse ja hooldus

3.3.1.1. Pesapaikade kaitse

Prioriteetsus: A
Pdhjendus:
Pesapaikade kaitse on Uks olulisemaid ja siiani effektiivsemalt toiminud kaitsemeetmeid.

Lahtuvalt Looduskaitseseadusest on pesapaiga kaitse tagatud kaitsealade moodustamise
vOi pusielupaikade kindlaksmaaramisega.

Praegu toimiva praktika jargi méaératakse koigi teadaolevate valjaspool kaitsealasid
asuvate olevaile must-toonekure pesapaikade kaitseks pisielupaik.

Pusielupaiga maaratlemisel tuleks lahtuda jargmistest kriteeriumitest:

» Pusielupaiga kindlaksmé&&ramise aluseks on teadaolev ja keskkonnaregistrisse
kantud must-toonekure pesa punkt. Plsielupaiga vélispiir peaks ulatuma
vahemalt 250m kaugusele pesapuust, kuid pusielupaiga piiride méaratlemisel
lahtutakse eelkdige must-toonekure elupaigaks sobivast vanast loodusmetsast
ning looduses ja pohikaardilt tuvastatavatest piiridest. Hairimise moju
vahendamiseks tsoneeritakse pesapuu laheduses (vahemalt alla 200m) olevad
noorendikud vdi hooldatavad trassid tsoneeritakse piiranguvoondisse ja seal
kehtestatakse ajaline piirang majandustegevusele.

e Sihtkaitsevoondi reziim ja inimeste viibimise keeld ei kehti tulundusmaa
sihtotstarbega kinnisasja elamumaal, p6llumajandusmaal ja Guemaal, samuti
avalikus kasutuses oleval teel.

e Kui pusielupaiga piirid ulatuksid pesapuust looduslikke piirjooni jargides
ebaotstarbekalt kaugele, siis tuleks eelistada pusielupaiga piiritlemisel
sirgjooni. Senist ringikujulist kaitsetsooni on looduses vaga raske tuvastada ja
mdddistada. Vajadusel tuleb pisielupaiga piirid looduses téhistada, aga see
vOiks pigem olla erand.

Kaitseala tsoneeringu koostamisel tuleks must-toonekure pesapaiga Umber

moodustatava  sihtkaitsevoondi  piiritlemisel arvestada koéiki  Ulalnimetatuid

pusielupaiga méaaratlemise kriteeriume.
Oiguslik alus:
LKS § 48 ja 50 méadratlevad, et | kaitsekategooria liikide teadaolevate elupaikade kaitse
tagatakse  kaitsealade  vOi  hoiualade = moodustamise  vbi  pusielupaikade
kindlaksmaaramisega. Kuni pusielupaiga madratlemiseni moodustavad pusielupaiga
must-toonekure pesapuu ja seda Umbritsev ala 250 meetri raadiuses ning pusielupaigas
on keelatud inimeste viibimine 15. mértsist 31. augustini.

Takistused: Puuduvad

3.3.1.2.Kaitsekohustuse teatiste valjastamine pesapaikade kaitseks

Prioriteetsus: A
Pdhjendus:
Kaitsealuse liigi kaitsenduded ja pisielupaiga piir peavad maaomanikule olema teada.
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Oiguslik alus:
1) LKS-i 8§24 Ig 1: “ Kaitsekohustuse teatis on /.../ | kaitsekategooria liigi isendite
kasvukohta voi elupaika sisaldava vdi selle piiresse jaava kinnisasja omanikule,
kinnistusraamatusse kantud valdajale, riigivara valitseja volitatud isikule vOi asutusele
(edaspidi valdaja) valjastatav teabedokument” ja Ig 7: ,,Keskkonnaministeerium
valjastab (he kuu jooksul péarast | kaitsekategooria liigi kasvukoha vdi elupaiga
avastamisteate saamist kaitsekohustuse teatise”.

Praktika: Kaitsekohustusteatisi on véljastatud koigi | kategooria kaitsealuste liikide puhul.

Takistused: Sagedased reformid pédevates asutustes.

Tulemuste kontrollimine: Keskkonnaameti aastaaruanded.

3.3.1.3. Kaitstavate maade riigile omandamine
Prioriteetsus: A
Pdhjendus:

Must-toonekure pusielupaigas kehtib sihtkaitsevoondile vastav reZiim. Eeldades paljude
erametsaomanike soovi saada oma metsast vOimalikult suurt majanduslikku tulu, on
tdendoline, et pesapaikade kaitse riigimaal on efektiivsem kui eramaal. Eramaal olevate
pesapaikade puhul tuleb maaomaniku ettepanekul kaaluda véimalusi maaiksuse voi selle
osa omandamiseks diglase tasu eest (vimalik ka vahetus).

Oiguslik alus:
LKS 820 - olulises ulatuses kaitsealal, hoiualal vdi pusielupaigas asuva kinnisasja, mille
sihtotstarbelist kasutamist ala kaitsekord oluliselt piirab, vdib riik kokkuleppel kinnisasja
omanikuga omandada kinnisasja harilikule vaartusele vastava tasu eest.

Praktika:

Varasemalt on must-toonekure pesapaikade alla jaavaid eramaid vahetatud riigimaade
vastu vastavalt omaniku avaldusele. Seoses maadevahetuse juriidiliste probleemidega see
peatati. Must-toonekure pesapaikade maade ostu riigile pole seni teostatud, kuigi
jarjekorras on kiimneid niisuguseid maatksusi.
Takistused:
Maade ostmist takistab riigieelarve puudujéadk ja samuti protsessi keerukus, mis on
tingitud muu hulgas ka sellest, et pusielupaikade alla jaab vaid osa kinnistust ning
seetOttu on vaja labi viia maade mdddistamine.

Tulemuste kontrollimine: KKM- Maa-ameti aruanded.

3.3.1.4.. Tehispesade rajamine

Prioriteetsus: C

Pdhjendus:
must-toonekured asustavad inimeste poolt ehitatud tehispesi maastikes, mis on muus
mottes sobivad, kuid milles puuduvad pesitsemiseks sobivad puud. Tehispesi on ehitatud
alates 1963. aastast. Jarjekindlamalt on havinud pesi asendatud ja remonditud alates
1989-st. Sellest ajast on must-toonekurele tehispesi ehitatud 35, neist asustatud on
(olnud) 21. Tehispesad ehitatakse reeglina valjaspool pesitsusaega. Tehispesade
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ehitamine saab olla ainult ajutine abindu, kuni kasvavad piisavalt suured puud
sobivatesse kohtadesse.

Oiguslik alus:

| kategooria liikidele tehispesade ehitamine on LKS 830 Ig 4 punkt 7 alusel lubatud kui
kaitsealuste liikide elutingimuste sailitamiseks vajaliku tegevus.

Rahvusvaheline praktika:

tehispesi on rakendatud must-toonekure kaitses mitmes riigis. Eelkbige on olnud
eesmargiks pesitsusedukuse tdstmine ja pesitsuspaiga hoidmine kaitstud alal (Kalosca &
Tamas 2001).

Takistused:

Tehispesad on kull operatiivne, kuid lthiajaline abindu, mis satub pikemas perspektiivis
vastuollu kaitsekorralduse eesmarkidega liigi séilitamisest looduslikus keskkonnas,
eeldamata kohanemist inimtegevusega. Seepérast tuleks kasutada kotkaste kaitseks
formuleeritud pdhimotteid (Volke, kirj. 1997/98): "Tehispesade ehitamist ja looduslike
pesade toestamist ei kasutata reeglina suurepindalalistel kaitsealadel; vdib kasutada a)
vaikesepindalalistel kaitsealadel, kui tingimused pesitsemiseks on mingil pdhjusel
halvenenud ja b) véljaspool Kkaitsealasid, soovitavalt juhul, kui pesitsusvdimaluste
kriitiline halvenemine on toimunud voi ei ole selle toimumist vbimalik véltida. lgal
konkreetsel juhul maarab tehispesa ehitamise vajaduse ja viib t66d 1abi must-toonekure
elupaigandudlust tundev isik. "

Tehispesa saab Kkaitse alla votta alles peale selle asustamist kaitstava liigi poolt.
Eeldatav tulemus:
must-toonekured jadvad pesitsema juba kaitse all olevale pesapaigale, produktiivsuse

kasv; kaitstavate pesitsuspuistute looduslikkuse taastumine (sh sobivate pesapuude
arenemine neis).

Tulemuste kontrollimine: seirearuanne.

3.3.1.5. Elupaikade kaitse

Prioriteetsus: A

Bioloogiline pdhjendus:
Must-toonekure kaitse votmesonaks on elupaikade sdastlik majandamine. Must-toonekure
elupaik koosneb pesapaigast ja toitumisalast. Pesapaiga kaitse pesapuu imbruses (ca 250
m) Umbruses on vaga efektiivne, kuna seal madratletakse vastavalt Looduskaitseseadusele
pusielupaik. Seejuures ei kattu pusielupaik kogu pesapaigaga, kuna pusielupaiga néol on
tegemist minimaalse rangelt kaitstava alaga, mis peab tagama vdimalikult véhese
hairimise.
Inimpelgliku linnuna valib must-toonekure pesapaiga kaugele inimasutusest voi
intensiivselt kasutatavast teest. SeetGttu tuleb tiheasustuse vdi kommunikatsioonide
(eelkdige maantee) planeerimise kaigus arvestada alati planeeeringualast kuni 1,5 km
raadiuses olevate pesapaikadega. Kindlasti ei tohiks inimese poolt intensiivselt
kasutatavad alasid planeerida must-toonekure pesapaigale l1&hemale kui 500m.

Must-toonekure pesapaikade kaitse ei tdhenda vaid rangete voondite mé&aramist
teadaolevate pesapaikade Umber. Véga tahtis roll on sadstva metsamajanduse ning
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rohevorgustiku pdhimotete rakendamine. Vaatamata aktiivsele uurimisele ja seiramisele
on hetkel hinnanguliselt teada vaid 60% meil pesitsevate must-toonekurgede pesapaigad.
Sagedased on looduslike must-toonekure pesade varisemised vOi pesapaiga sobimatuks
muutumised tormikahjustuse v6i majandustegevuse intensiivistumise tagajérjel, kohaliku
must-toonekure asurkonnas toimub pidev dinaamika (lindude suremine, uute paaride
moodustumine, arvukuse kdikumised). Seetdttu on vajalik, et meie metsades leiduks
lisaks teadaolevatele sobivatele pesapaikadele piisavalt pesitsusvdimalusi must-
toonekurele ning vahendatakse vBimalikku hairimist pesitsusajal.

Peamised meetmed, mis aitaks tagada piisava hulga pesapaikade séilimise on kevad-
suviste raiete valtimine, séilikpuude gruppide jatmine uuendusraiel, vaariselupaikade
kaitsmine, puhkajate suunamine loodusmaastikus kindlaks maaratud radadele ja
puhkekohtadele, jarelvalve jne ning neid tuleb rakendada ule-Eestiliselt.

Oiguslik alus:
Eesti Keskkonnastrateegia aastani 2030: Metsanduse eesmérk on 0Okoloogiliste,
sotsiaalsete, kultuuriliste ja majanduslike vajaduste tasakaalustatud rahuldamine véga
pikas perspektiivis. Loodus- ja kultuurmaastike mitmekesisuse séilitamine ja
suurendamine ning toimivus traditsioonilise asustuse ja sédastliku maakasutuse
tingimustes tagab kultuuri- ja loodusparandi sailimise, eelkdige maapiirkondades, loob
eelduse maastike ja elustiku mitmekesisuse ning maastike 6koloogiliste funktsioonide
séilimiseks. Saastliku maakasutusega maastiku kui ressursi kvaliteet ja potentsiaal ei
lange, sdilivad maastiku vaartus, tema erifunktsioonid.

Eeldatav tulemus:

Must-toonekurg leiab edaspidi pesapaiga ka méddukalt majandatud metsas (kus leidub
sobivaid toitumisalasid), mis aitab kaasa populatsiooni arvukuse kasvule tulevikus.

Takistused:
Raske on jalgida sadstva arengu ja rohevorgustiku pohimdtete ellurakendamist.

3.3.2. Seire ja uurimine

3.3.2.1. Seire

Arvukuse ja sigimisedukuse seire ning kontroll pesapaikade kaitse Ule.
Prioriteetsus: A

Pdhjendus:
Arvukus ja sigivus on olulisimad ning praktikas kdige lihtsamini méadratavad néitajad
populatsiooni seisundi hindamiseks. Arvukust hinnatakse seirealadel

pesitsusterritooriumide kaardistamise teel, sigimisedukuse hindamiseks kontrollitakse
teadaolevaid pesapaiku, samal ajal kontrollitakse ka vdimalikke kaitsemeetmete
rikkumisi. Tegevus voimaldab hinnata paljude kaitsekorralduslike tegevuste efektiivsust.
Seire peaks toimuma riikliku seireprojektina ja v@imalusel iga-aastaselt, sest
pesitsusedukus fluktueerub aastati oluliselt.

Arvukuse muutuste tapsemaks selgitamiseks on vajalik korraldada seire iga-aastaselt
seirealal, mis peaks olema vahemalt 1200 km? suurune. lga-aastaseks sigimisedukuse
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seireks kontrollitakse véhemalt 2/3 keskkonnaregistisse kantud must-toonekure
pesapaikadest.

Inventuuride vOi seire kaigus tuleb pdorata enam tahelepanu uute pesade otsimisele ning
avastamise korral registreerida need operatiivselt riiklikus keskkonnaregistris. Kaasa
aitab potentsiaalse pesaleidjate sihtgrupi (metsakorraldajad, metsaspetsialistid jt.) hulgas
huvi tekitamine suurte pesade leidmise ja nendest teatamise vastu. VOimalusel tuleks
katsetada preemiate maksmist leitud seniteadmata ja asustatud pesade eest.

Seire kaigus rongastatakse vOimalusel pesapojad. Seejuures on otstarbekas kasutada
varvilisi rongaid, kuna nende kasutamine muudab rdngastamise mitmeid kordi
efektiivsemaks, sest neid on vdimalik edukalt lugeda elusalt linnult ja kaugemalt
distantsilt.

Seire kaigus on vajalik koguda ja analtsida jargmised naitajaid:
* Arvukus seirealadel ning arvukuse hinnang iga 5 aasta jarel.

* Produktiivsus, edukate paaride arv, edutute paaride arv, lennuvdimestunud
poegade arv, pesitsuste ebabnnestumiste pdhjused.

» Kontrollitud pesade hulk.
» Pusielupaikade pindala.
» Keskkonnaregistri info kontrollimine ja ajakohastamine.

e ROngastamine ja rdngastatud lindude arv - must-toonekurge réngastatakse
varviliste rongastega alates 1994. aastast rahvusvahelise programmi raames.
Selles programmis osaleb 12 riiki.

e lImnenud rikkumised pusielupaikades.

Senise praktika kohaselt on otstarbekas siduda ka seirega seniteadmata pesade
otsimisega. Pdhjuseks on asjaolu, et uute pesade otsimise tulemust on véga raske
prognoosida (planeerida) ning uute pesade otsimine eeldab territooriumite kindlaks
tegemist. See aga on ka seire tiheks eesmargiks. Uued pesad on kindlaks tehtud peamiselt
kahel moel:

1) eksperdid kontrollivad kohapeal kdiki teateid suurtest risupesadest;

2) vélitoode kaigus otsitakse vastavat luba omavate ekspertide poolt teadaolevatelt
territooriumitelt vdi sobivatest biotoopidest must-toonekure pesi.

Lisaks arvukuse ja sigivuse seirele on oluline seirata ka teiste ohutegurie mdju must-
toonekure kohalikule asurkonnale. Siinjuures on véga suur abi Nigula metsloomade
taastuskeskusest, kuhu jéuavad paljud leitud vigastatud linnud. Ténu Nigula metsloomade
taastuskeskuse tuntusele on vOimalik teha statistikat lindude vigastuste, mirgituste ja
teatud maaral ka hukkimispdhjuste kohta.

Oiguslik alus:
Keskkonnaseire seaduse kohaselt on seire eemargiks muu hulgas:
8 21g.1 p. 5 bioloogilise mitmekesisuse hetkeolukorra hindamine ja analtlsimine;
lg.2 jargi Keskkonnaseire hdlmab keskkonnavaatlusi ja vaatlusandmete to6tlemist.
Rahvusvaheline praktika:
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seire on rahvusvaheliselt standardiseeritud ja pikaajaliselt kasutatud populatsioonide
uurimise metoodika, prioriteetse tegevusena on seiret nimetatud ka Portugali ja LAéti
tegevuskavas (C. Franco, M. Strazds, Kirj.).

Eeldatav tulemus:

seire tulemuste baasil koostatakse iga aasta 15. novembriks aruanne, kus antakse
ulevaade Eesti populatsiooni olukorrast; hinnatakse kéesoleva kava meetmete
tulemuslikkust ning lisatakse soovitused konkreetsete pesapaikade kaitseks ja uuringute
korraldamiseks.

Takistused: takistusi pole.

3.3.2.2. Elupaiga uuring

Prioriteetsus: B

Sisu:

Kaitse korraldamiseks tuleb jargida liigi elupaigaeelistusi. Elupaiga-uuringu sisuks on
kaasaegse info kogumine ning andmete vordlus varasemate andmetega. Muutused
kaitsealuse liigi elupaigavalikus v@ivad olla suunatud kohastumustele inimmdju suhtes,
mis vOimaldab Gmber hinnata senised kaitsemeetmed. Samas vdib elupaigamuutus olla
»okoloogiliseks 16ksuks”, millega kaasneb produktiivsuse langusega seotud negatiivne
mdju asurkonnale, seetdttu peab uuringuga siduma ka sigimisedukuse seire tulemused.

Uuring jaotub kaheks osaks:
1) toitumisalade uuring

esmatéhtis, kuna praeguste hinnangute kohselt v6ib toitumisalade degradeerumine
olla Uks olulisi pdhjuseid madalale pesitsusedukusele. Uuring sisaldab 5-10 GPS-
saatjatega varustatud must-toonekure paari toitumispaikade Kirjeldamist ja
analtusimist (fikseerides toitumiskéikude tiheduse, saagi ohtrus, héirefaktorid jms.).
Vajalik on selgitada veekogude pusivust, kvaliteeti ja kasutamist must-toonekurgede
poolt. Samuti analliisida veestiku tihedust maastikul. Eeltoodud parameetreid
vorreldakse iga konkreetse paari produktiivsusega. Uuring on vahemalt kahe aastane
t00, soovitavalt 3-4 aastane. Siis saab vorrelda erinevate veeolude ja ilmastikuga
aastaid.

2) Pesapaikade uuring

Viimase kaheksa aastaga on leitud 38 uut must-toonekure pesa, mis annab vGimaluse
paremini uurida just pesapaigavaliku muutusi muutuvas maakasutuses, héirefaktorite
moju, kasutades GPS-saatjatega lindudelt saadavat tdiendavat informatsiooni
elupaikade suuruse kohta.

Vajalik on inventeerida vahemalt 10 must-toonekure elupaiga puistut, hinnata sealset
puistut ohustavaid tegureid ning puistu tagavara. See on vajalik maaomanikel saamata
jadva tulu suuruse hindamiseks, mis vdiks tulevikus olla aluseks looduskaitseliste
lepingute sdlmimisel.

Pdhjendus:

pesapaikade metsa ja maastiku uurimine ei ndidanud seal toimunud muutuste otsest seost
pesitsusedukusega. Seega pdhjus peab olema mujal ja kdige tbendolisemalt on see
toitumispaikades. Pesitsusedukuse languse peatamiseks on hé&davajalik selle pdhjused
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vdlja selgitada, milleks viiakse l&bi toitumisalade uuring. Pesapaikade uuring on vajalik
efektiivsema kaitsekorralduse tagamiseks.

Rahvusvaheline praktika:

uldiselt vahene, uuritud on vee kvaliteeti ja sellega seotud toiduobjektide hulka
toitumispaikades (Mahieu 2001).

Eeldatav tulemus:

selgub, kas toitumispaikade kvaliteet on Eesti must-toonekure populatsiooni jaoks
limiteeriv tegur.

Takistused: Uuring on téémahukas ja aegandudev.

3.3.2.3. Must-toonekure, kui katusliigi mdju uurimine

Prioriteetsus: B

Sisu:
selgitatakse must-toonekure kui katusliigi olulisus tema pesapaikade kaitseks md&eldud
pusielupaikades esineva elurikkuse ja looduskaitselise vaartuse (teised kaitsealused liigid)
alusel. Uuring hdlmaks nii botaanilist, lihhenoloogilist, mikoloogilist kui zooloogilist
aspekti.

Eeldatav tulemus:
selgub must-toonekure pusielupaikade tahtsus elurikkuse ja looduskaitseliselt oluliste
liikide sdilitamisel.

Takistused: tdémahukas, vaib hairida must-toonekure pesitsemist, spetsialistide nappus.

3.3.2.4. Must-toonekure asurkonna uuring

Prioriteetsus: C
Sisu:
Pdhiliselt pikaaegse (10-15 aastat) geneetilise materjali analtilisi kui ka réngastusandmete

abi selgitatakse Eestis pesitseva must-toonekure asurkonna struktuur, paaride pusivus,
paari poolt kasutatavad pesapaigad.

Eeldatav tulemus:

Uuringu tulemus annab parema (levaate must-toonekure asurkonna dinaamikast ja
seelabi aitab planeerida ka efektiivsemaid kaitsemeetmeid.

Takistused: t66- ja ajamahukas, kvalifitseeritud t66j6u nappus, tulemused selguvad kiimnekonna
aasta jarel.

3.3.3. Jarelevalve ja puUsielupaikade arvestus

3.3.3.1. Jarelevalve pesapaikade kaitse Ule

Prioriteetsus: A
Pdhjendus:
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Pea igal aastal on registreeritud pesapaikade kaitse nduete rikkumisi. Selleks, et
rikkumised avastada, tuleb teostada jarelevalvet. Lisaks keskkonnainspektsiooni poolsele
jarelevalve saavad siin kaasa aidata ka Keskkonnaameti tootajad ja seire labiviijad. Seire
toimib regulaarselt ja pesapaiku on aastaid kilastanud samad vaatlejad — nahtavad
muutused ei jad mdarkamata. Rikkumise avastamise korral teatatakse koheselt sellest
keskkonnainspektsioonile. Analoogne praktika juba toimib.

Oiguslik alus: Keskkonnajarelevalve seadus.
Rahvusvaheline praktika: teadmata.

Takistused: seire ajal kiilastatakse pesapaika voimalikult lihikese aja jooksul ja visuaalselt mitte
néhtavad muutused (rikkumised) voivad jadda markamata.

3.3.3.2. Must-toonekure pusielupaikade arvestuse pidamine (keskkonnaregister)

Prioriteetsus: A.
Pdhjendus:

elupaikade kaitseks (kaitse alla vGtmine, maade riigile ostmine, jarelevalve jne.) on
vajalik infovahetus erinevate ametkondade vahel. Seda véimaldab Uksnes riiklik register,
milles peetakse arvestust must-toonekure pesapaikade asukoha ja pusielupaikade ning
riikliku seire Ule. Niisuguste andmete koondamise ja edastamisega registrisse (mida
haldab KKM ITK) tegeleb Keskkonnaamet.

Oiguslik alus:

LKS § 50 Ig (3)Pesapuu avastanud isik on kohustatud informeerima sellest
asukohajargset keskkonnaametit kolme 60péeva jooksul. Loodusobjektide nimistut
peetakse keskkonnaregistris, mille haldamist satestab Keskkonnaregistri seadus.

Rahvusvaheline praktika:

Poolas on riiklik register Metsandusministeeriumis (pesapaikade kaardid, kaitsetsoonid ja
-nduded). Nagu Eestiski, tegeleb Poolas kotkaste uurimise ja kaitsega, valitsusvaline
organisatsioon (Komitet Ochrony Orlov). Prantsusmaal tegeleb kogu must-toonekuresse
puutuva info kogumise, kasutamise ja kaitsetegevustega Riiklik Metsaamet (Office
National des Foréts). Teistes riikides praktika puudub voi on teadmata.

Eeldatav tulemus:
koik leitud pesapaigad ja teadaolevad elupaigad on registris arvel.
Takistused: eeldatavalt pole.

3.3.4. Teavitustegevus

3.3.4.1. Must-toonekure ja kotkaste ning nende kaitse tutvustamine

Prioriteetsus: C
Pdhjendus:

Oppepaevade, trikiste ja interneti kaudu tutvustatakse kotkaid ja must-toonekurge, nende
eluviisi, kaitsmise vajadust ja kaitsemeetmeid (nt. sdilikpuude jatmise vajadust). Neid
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liike on mdistlik tutvustada koos. PShilised huvigrupid on erametsaomanikud, riigimetsa
tootajad, jahimehed, looduskaitse-ametnikud kui ka 6petajad-Opilased ja huvilised.

Pohiliseks tegevussuunaks Oppepéevade kdrval peaks olema tulemuste edastamine meie
kotkaste kaekaigust (nt jooksva aasta seire tulemuste populariseerimine) ja vajalikest
kaitsemeetmetest. Kuna kotkaste ja must-toonekure tutvustamine kaivad kéasikaes, siis
vOiks eesmargiks olla suur-konnakotka tegevuskavas valja pakutud tegevuste maht:
konnakotkaste kasitlemine vahemalt Uhes tele- vOi raadiosaates aastas, védhemalt (hes
artiklis aastas, keskmiselt viiel dppepdeval aastas (Vali 2005).

Edukateks ndideteks on must-toonekurgedele pandud saatjate info populariseerimine ja
must-toonekure pesapaigale paigaldatud veebikaamera. Nimetatud projektid on andnud
vaartusliku  infot kotkaste ja  must-toonekure ©koloogia kohta kui ka
kaasaelamisv@imalust tavainimesele. Seda saab teha ajakirjanduse, televisiooni voi
interneti kaudu. Samuti on oluline esitada seire tulemused iga aasta kohta riikliku
looduskaitsesiisteemi spetsialistidele tlevaatena.

Oiguslik alus:

Veebikaamerate paigaldamine Kkaitstavate liikide pesapaikadele saab toimuda ainult
vastavat keskkonnaameti luba omades.

Takistused: Eeldatavasti puuduvad.

3.3.4.2. Uhisprojektides osalemine

Prioriteetsus: C

Pdhjendus: must-toonekurg on laia levilaga ja hajusa levikuga liik, mistdttu Eesti suuruses riigis
ei saa isoleeritult tulemuslikku kaitsetegevust arendada. Rahvusvaheline koost6d on
moodapadsmatu. Rahvusvahelise koost6d kvalitatiivselt kdrgemaks vormiks on Uhisprojektide
koostamine ja teostamine nt. Life-Nature projekt. Kéesolevas kavas on raske planeerida
konkreetseid Uhisprojekte, kuid valmisolek selleks tuleks luua. Suuremate rahvusvaheliste
projektide teostamine eeldab olulist omafinantseerimise maara, mistottu ilma riikliku toeta neid
teostada on raske.

Monel juhul vdib uhisprojektis osalemine tdhendada ka vaid oma panust t66na (n 2005.a. Belgia
kolleegide juhitud Flying Over Natura 2000 projekt).

3.3.5. Tegevuskava tédiendamine ja uuendamine

3.3.5.1. Kava uuendamine

Prioriteetsus: A

Pdhjendus:

kéesolev tegevuskava méarab must-toonekure kaitset aastatel 2009-2013. Kava tuleb tegevuste
osas korrigeerida 2013. aastal, kuna eelnenud perioodil planeeritud uuringute tulemused
madravad jérgnevate tegevuste prioriteetsuse ja vajaduse. Samuti ei ole véimalik praegu méarata
kaugemate tegevuste kulutusi. Kava uuendatakse varem, kui liigi pisimine ndib olevat ohustatud
ootamatute keskkonnamuutuste tottu. Jargmises kavas uuendatakse pohjalikult ka liigi bioloogia
osa, millele praegu palju tahelepanu ei pdératud.
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4. EELMISE TEGEVUSKAVA TAITMINE

Kéesolevas peatikis analiilisitakse eelmise must-toonekure tegevuskava taitmise tdhusust.
Kdoigepealt vaadeldakse tegevuskava eesmérkide taitmist, seejérel jalgitakse eraldi iga tegevuse
labiviimist ning hinnatakse selle olulisust Eesti must-toonekure populatsiooni seisundile.
Eelkdige on jalgitud tegevuste taitmist eelmise kavaga hdlmatud perioodil (2004-2008 a.), kuid
kirjeldatud on ka sel ajal alustatud ning hiljem I6ppevaid toid.

Eelmine tegevuskava satestas kaitsekorralduse pdhieesmérgina tagada pesitsusvdimalused
praegusele must-toonekure populatsioonile ja vdimaldada arvukuse taastumist. Kava
pdhieesmarki on raske hinnata nii liihikese perioodi (5 aastat) peale, kuid ldjoontes v@ib siiski
lugeda eesmargi taidetuks. Seda ka vaatamata asjaolule, et must-toonekure hinnanguline arvukus
on langenud ca 15%. Arvukuse hinnangu langus tuleneb peamiselt asjaolust, et viimaste aastate
jooksul on tdnu uuemate tehnoloogiate rakendamisele saadud uut informatsiooni must-toonekure
Okoloogiast. Uute teadmiste valguses peab tddema, et varasematel aegadel on arvukust
ulehinnatud.

Kaitsekorralduse eesmarkidena satestas eelnev kava jargmist:

o L&bi viia seni teadmata, potentsiaalsete ja teadaolevate pesapaikade iga-aastane seire, et
votta riikliku kaitse alla 70-75% kohaliku asurkonna pesapaikadest. See aitaks tagada
liigi sédilimise Eesti maastikus praeguse arvukuse tasemel ning v8imaldaks liigi arvukuse
tousu;

e 2005. aastaks viia l&bi must-toonekure toitumisalade kvaliteedi ja degradeerumise
pbhjuste analliis, et tagada olemasoleva populatsiooni produktiivsuse tous. Uuringu
tulemuste jareldustest lahtuvalt tuleb votta kasutusele meetmeid, et taastada toitumisalade
kvaliteet;

e 2005.a. hinnata metsnugise arvukuse reguleerimise efektiivsust must-toonekure
pesapaikadele, et véhendada metsnugise ridste osakaalu must-toonekure pesitsuste
ebadnnestumistes.

e Uurida valja inimeste suhtumine looduskaitse sumbolitesse (nagu must-toonekurg
naiteks) ja lihtsalt ning laialdaselt pohjendada nende stimbolite range kaitse vajadust.

Kdiki neid tegevusi hinnatakse alltoodud tabelis 4. Kokkuvdtvalt voib Gelda, et enamus eelmise
tegevuskava eesmarke on taidetud vOi taitmisel. Pohikriteeriumid, mille jargi hinnati
tegevuskava eesmérkide téitmise uldist edukust on stabiilne must-toonekure arvukus ja
pesitsusedukus ning optimaalne kaitse koigil teadaolevatel pesapaikadel pusielupaikade
rakendamisega. Lisaks oli vaga edukas must-toonekure populariseerimine meedias ning
rahvusvaheline koostdo selle liigi uurimisel ja kaitsmisel.

Oluliseks tegevuskava finantseerimise allikaks oli 75% ulatuses Euroopa Komisjoni poolt
rahastatud EAGLELIFE projekt (2004-2009).
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Tabel 4. Eelmise tegevuskava tegevuste taitmine ja soovitused edaspidiseks.

Tegevus

Taitmine

Tahtsus ja soovitused edaspidiseks

seniteadmata
leidmine ja

Must-toonekure
pesapaikade
registreerimine

inventuuride vOi seire kaigus tuleb
pObrata enam tdhelepanu uute pesade
otsimisele ning  avastamise  korral
registreerida need operatiivselt riiklikus
keskkonnaregistris.

Eesmargiks oli 25 uut pesapaika.

Téaidetud.

2004-2008.a leiti 32 uut must-toonekure pesa
ja kanti need ka keskkonnaregistrisse. Neist 14
pesa on must-toonekurgede poolt olnud samal
ajal asustatud, dlejddnud on varem kasutusel
olnud pesad.

Vaatamata vahepealsetele edukatele aastatele
on endiselt ligi pool meil pesitsevate paaride
pesad leidmata (lisaks momendil asustamata
pesadele leiti ka Umber asunud paaride
pesi)ja seega tuleb seda tegevust aktiivselt
jatkata. Ainult teadaolevaid pesi saame
seaduslikult kaitsta. Leida meetmed suurema
hulga inimeste kaasamiseks.

Must-toonekure pesapaikade liitmine
olemasolevate ning loodavate
kaitsealade (sh Natura 2000 vorgustik)
koosseisu.

Osaliselt taidetud.

Keskkonnaministeeriumile on tehtud ettepanek
lisada kdik must-toonekure pusielupaigad

Natura 2000 vorgustikku. Uue kava
koostamise ajaks pole tapselt selgunud,
missugused neist plsielupaikadest

kvalifitseeruvad elupaigatliibi alusel Natura
aladeks.

2004-2008.a. liideti 1 must-toonekure elupaik
Soomaa ja Karula rahvuspargiga ning vaid 1
must-toonekure  pusielupaik on  hdlmatud
hoiualaga (Ridakuila hoiuala).

Kuigi  must-toonekure  elupaika  saab
efektiivselt kaitsta ka pusielupaigaga, on
véljaspool Natura 2000 alasid asuvatel
pesapaikadel  probleemiks asjaolu, et
maaomanikud ei saa Natura 2000 toetust
erametsamaal.
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Kaitsekohustuse teatiste valjastamine
pesapaikade kaitseks

Osaliselt taidetud.

2008. aasta 10puks oli Keskkonnaameti
andmeil 89 pusielupaiga kohta valjastatud 53
kaitsekohustuse teatist. Pohiline osa teatistest
on saadetud 2001-2006, 2007-2008 on
véljastatud vaid 1 teatis.

Tahtis tegevus, vajalik saata kiiresti kdigile
maaomanikele kaitsekohustuse teatised, sest
kaitsereziimi rikkumised on tavaliselt seotud
teatiste mittesaatmisega. See on
Keskkonnaameti ilesanne.

Eramaadel asuvate pesapaikade Umber
oleva maa vahetamine riigimaa vastu

Osaliselt taidetud.
9 maauiksust on riigile vahetatud,

1 omandatud ostueesbigusega  (2009.
jaanuari seis)

Vahetamist vastavalt muudetud seadustele
enam ei toimu.

Pesapaiga Kkaitsetsoonis asuva maa
omanikuga loodushoiulepingu
s6lmimine

Taitmata.

Mbeldav oleks véljaspool Natura alasid
asuvate pusielupaikade osas, aga momendil
puudub seaduslik alus. (L&tis makstakse
toetust ka valjaspool Natura alasid,
analoogselt Natura alaga).

Potentsiaalsete pesapaikade kaitse

Varem asustatud olnud pesapaikade
jatkuv kaitsmine.

Sobiva elupaiga mudeli loomine kahel
tasandil — puistu tasandil ja maastiku
tasandil. Viimane eeldab toitumisalade
uuringute tulemusi. Eelt66d mudeli
loomiseks kaivad.

Osaliselt taidetud

Varem asustatud ja praegu soodsas seisundis
olevad pesapaigad on kaitse all ning nende
Uumber on moodustatud pusielupaigad.

Sobiva elupaiga mudel vélja tootamata ja
seega ka rakendamata.

Elupaigamudeli koostamine on vdimalik
peale toitumisalade uuringu tulemuste
selgumist — tdendoliselt mitte enne 2011.
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Mudelile vastavate alade tdpsustamine ja
piiritlemine looduses.

Ettepanekute koostamine konkreetsetel
aladel pesitsusvdimaluste séilitamiseks.

Toitumispaikade kvaliteedi tdstmine

Osaliselt taidetud

2005.a KIKi poolt finantseeritud projekti
kaigus puhastati liigsest voOsast ja jOkke
langenud  puudest viiel —must-toonekure

pesitsusterritooriumil kokku 5,42 kilomeetrit
toitumiseks sobivaid vooluveekogusid.
Tuvastati ka nende kasutamine must-toonekure
poolt peale todde teostamist.

Esialgsed toitumisalade
Kinnitanud, et must-toonekurg eelistab
toituda avatud lennukoridoriga ojadel ja
kraavidel ning seega on nende Kkallaste
puhastamine vajalik (kui seal ei kasva vana
looduslik mets, mis loob ise soodsaid
tingimusi).

Arvestades aga tegevuse maksumust ning
toitumisveekogude rohkust must-toonekure

uuring on

paari elupaigas, pole otstarbekas enne
tegevust jatkata, kui toitumisuuring on
andnud tulemuse - millised on kdige

olulisemad toitumispaigad.

Metsnugise (Martes martes) arvukuse
reguleerimine valitud pesapaikades

Osaliselt taidetud

Pilootprojektina  tegeleti  aktiivselt selle
meetmega Karula rahvuspargis. Teadaolevalt
vahenes metsnugiste riustete arv, kuid
produktiivsust see ei ole tdstnud. Samuti
taastub nugise arvukus jahimeeste hinnangul
mone aastaga.

Saime Kinnitust, et metsnugis on must-
toonekure  pesitsusel probleemiks, aga
laiaulatusliku  kdttimise  vOi  pludmise
vdimalus puudub.

Tehispesade rajamine

Taidetud.

Aastatel 2004-2008 on rajatud 7 tehispesa.
Praegu teadaolevatest pesadest on 41%

Vajalik jatkata soodsas seisundis olevates
pusielupaikades, kus looduslik pesa on alla
varisenud voi varisemisohtlik ja looduslikke
pesaehitusvoimalusi napib.

39




tehispesad ja 2008.aastal oli asustatud pesadest
44 % tehispesad.

Sobivate sdilikpuude
metsamajanduse kaigus

jatmine

Taitmist on raske  kontrollida, kuid
metsamajanduslik tava on muutunud pigem
soodsaks ja Oppepdevadel on selle vajadust
korduvalt selgitatud.

Oluline tegevus tuleviku jaoks, tuleks jatkata
teavitustddd ning vOimalusel ka praktiliselt
naidata metsas.

Seire

Taidetud

Tegevuskava perioodi jooksul 2004-2008 on
igal aastal kontrollitud 61-77 pesapaika (ca
50% keskkonnaregistrisse kantud
pesapaikadest).

Kuna (le poolte must-toonekurge pesitsustest
ebadnnestub, siis on vaja seires rohkem
rohku poOotrata ebadnnestumiste pdhjuste
selgitamisele (sh koguda koorumata munad
neis markide mé&&ramise tarbeks).

_ Rdngaste lugemisele tuleb enam r6hku
Varviliste rongastega margistamine ja Taidetud panna.  Samuti  planeerida  pesade
margiste lugemine pesapaikadel kontrollimine ajaks, millal poegade juurde
pessa saab veel ronida ja neid rGngastada.
Taitmisel

Toitumispaikade uuring

Uuringuga alustati 2007.aastal, kuid selle
keerukuse tottu saame tulemused alles 2010-
2011.

Uuringut vaja jatkata ja I6petada. Tulemused
avaldada ja rakendada praktilises
kaitsetegevuses.

Must-toonekure, kui katusliigi mdju
uurimine looduslikule mitmekesisusele

Taitmata

Probleemiks on raskused uuringu labiviimisel
pesitsuaja jooksul, sest enamus Vvélitdid tuleks
teha litkumispiirangu ajal...

Uuring on soovitav 1abi viia jargmise
tegevuskava tsikli jooksul, tdendoliselt tuleb
enne uuringu valitoid kontrollida pesitsemise
toimumist sel aastal.

Jarelevalve pesapaikade kaitse Ule

Téaidetud

Tuleb jatkata seire raames ja korraldada KKI
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lImselt vOimalik parandada jarelevalvet, kui
kilastada pesapaiku valjaspool pesitsusaega, et
mitte hairida. Keskkonnainspektsiooni
seirelennud valjaspool pesitsusaega on samuti
oluline osa sellest tegevusest, aga korgelt ei
pruugi paista vaiksemad rikkumised (Uksikute
puude I6ikamine naiteks).

seirelende, sest  dksikui
rikkumisi siiski esineb.

d kaitsekorra

Must-toonekure
arvestuse
(keskkonnaregister)

pusielupaikade
pidamine

Téidetud

Keskkonnaregistris  on
kajastada ka seire tulemusi.

edaspidi  vaja

Must-toonekurge ja kotkaid tutvustav
trikis ning dppepaevade korraldamine

Taidetud

Trikis ilmus eesti, vene ja inglise keeles .
Oppepéevi ja seminare on korraldatud tle 100.

Oppepéevade korraldamist tuleb jatkata, eriti

suurt huvi on mérgata
loodusharidusega seotud asut

koolides ja
ustes.

Must-toonekure tutvustamine meedias

Must-toonekure tutvustamine raadio- ja
telesaadetes.  Artiklite avaldamine nii
teaduslikus kui laiatarbe ajakirjanduses.
Kotkaid ja must-toonekurge tutvustav
interneti lehekilg (www.kotkas.ee) on
juba koostatud, seda tuleb vaid hoida
“elus” ja pidevalt taiendada.

Taidetud.

lImunud on dle 200 artikli paber ja online
meedias, antud on Ule 20 raadiointervjuu ja
kiimmekond telesaadet on kajastanud must-
toonekurega seotud teemasid.

Véga edukaks on osutunud 2007.a. kéivitatud
must-toonekure pesakaamera veebilehekiilg
ning kurerande kajastamine veebis
(www.looduskalender.ee) ja muus meedias.

Tegevust tuleb jatkata. Oluline on tutvustada

ka valjaspool Eestit meie li
aspekte ~ —  randeteed,
talvitusalad — nditamaks, ku
maailma eri paigad.

ndudega seotud
peatuspaigad,
ivord seotud on

Fotoseeria tegemine

Taidetud

Kuna Eestis on vahepealsete aastatega
tekkinud palju héid loodusfotograafe, siis
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valmivad kvaliteetsed fotoseeriad must-
toonekurest (15-30 pilti), mida kasutades
muutub  teavituse ja haridustegevuse
teostamine lihtsamaks ning
efektiivsemaks

Must-toonekurge on pildistanud  mitmed
loodusfotograafid ja uurijad.

edaspidi puudub vajadus riiklikult tellitud
fotoseeriate jarele. Kill aga on vajalik piltide
ostmine nende tegijatelt.

Sotsioloogilise uuringu korraldamine

Taidetud.

Uhe uuringu asemel on korraldatud neli.

Lahemal ajal ilmselt pole vajadust korrata.

Infovahetus organisatsiooniga
Eurogroup Against Bird Crime ja
must-toonekure spetsialistidega
véaljastpoolt Eestit

EABC puudutab enam réovlinde, aga koostoo
ja infovahetus teiste riikide must-toonekure
spetsialistidega toimub pidevalt.

Infovahetust tuleb jatkata.

Osalemine 4. must-toonekure kaitse ja
uurimise konverentsil Ungaris

Taidetud

Eesti must-toonekure uurijad on osalenud ja
kogemusi vahetanud kahel rahvusvahelisel
konverentsil  2004. aastal Ungaris ja
2008.aastal Rumeenias.

Tden&oliselt toimub jargmise tegevuskava
perioodi jooksul vahemalt (ks uleilmne
must-toonekure  konverents  (planeeritud
Tirgis) ja mdned vaiksemad (regionaalsed)
koosolekud.

Uhisprojektides osalemine

Taidetud.

Osaleti rahvusvahelises LIFE projekti "Flying
Over Natura 2000", kus 2 Eesti kurge varustati
saatjatega ning vaadeldi ja teavitati Uldsust
nende ja veel 20 Euroopas saatjatega
varustatud must-toonekure réndeteedest.

Lahemal ajal on planeeritud osalemine
naiteks Belgia ja L&ti must-toonekure
veebikaamera projektide to6leaitamiseks.

Must-toonekure réndeteede LIFE+ projekt on
olnud péevakorral, aga erinevatel riikidel on
olnud raskusi omafinantseeringu
leidmisega...
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Tegevuskava publitseerimine

2003.a. kevadeks on ilmunud must-
toonekure tegevuse kava luhendatud
versioon Hirundo lisanumbrina tiraaaziga
10 000 eksp

Taitmata

Uue tegevuskava osas on kokkulepped
sO6lmitud ja trukis peaks ilmuma Hirundo
lisanumbrina.
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5. KAITSEKS VAJALIKE TEGEVUSTE RAKENDAMISE KAVA JA
EELARVE

Jargnevalt on analutsitud eelkirjeldatud tegevuste eeldatavat mahtu ning orienteeruvat
maksumust. Tegevuste numeratsioon ja nimetused jargivad varemkasutatut (ptk. 3.4). Eelarve
kokkuvdte on esitatud tabelis 4. To0de maksumus on arvestatud l&htuvalt firmadelt saadud
hinnainfost ning Kotkaklubi senistest téokogemustest pesapaikade kaitse tagamisel ja seires.
Koik mainitud tootasud sisaldavad makse ja on arvestatud 980 kroonina ekspertpéeva kohta.
Paevarahad on arvestatud valislahetuste puhul tariifiga 500 kr/péev, s6idukulud tariifiga 4 kr/km.
Koik kalkulatsioonid on koostatud arvestades praegust hinnataset, raha taotlemisel tuleb lisada
inflatsioonikoefitsient. Ligikaudu 10% projektide maksumusest on kavandatud teostaja
institutsionaalseks toimetulekutoeks ehk tldkuluks (Gimardatud tuhandelistent).

Allpool on tegevuste hinnad kalkuleeritud aasta kohta ning tegevused vdimalusel liidetud
projektideks. Projektideks on tegevused liidetud t66jou, aja ja raha kokkuhoiu eesmargil.
Valjaspool kdaesolevat kava annab lisakokkuhoidu ka eri liikide vastavate projektide voi
tegevuste liitmine (n. must-toonekure ja konnakotkaste seire vms.). Lisatud on projektide
teostamise aeg, kogumaksumus, voimalikud rahastamise allikad. Samuti on esitatud koostajate
poolsed ettepanekud projekti teostaja(te) osas.

Tegevuskava elluviimist rahastatakse riigieelarve (RE), SA Keskkonnainvesteeringute Keskuse
(KIK), EL struktuurifondide (SF), erasektori, mittetulundussektori, valisriikide, rahvusvaheliste
organisatsioonide investeeringutest, abi- ja koostooprogrammide kaudu. Finantseerimise
esialgseks printsiibiks on, et iga-aastane seire finantseeritakse riigieelarvest, teised meetmed
viiakse ellu projektidena, kus néidatakse ka tapsemad finantseerijad. Teine vGimalus on Life-
Natura projekti koostamine must-toonekure ja kolme kotkaliigi senivalminud kaitsekorraldus-
vOi tegevuskavade komplekseks taitmiseks.

On oluline, et k&esolev Tegevuskava saaks rakendatud ning ellu viidud jagades vastavalt
tegevusele ja ajagraafikule tlesanded konkreetsetele vastutavatele isikutele (sest vastasel juhul
on tehtud mottetuid kulutusi kava koostamiseks).

Must-toonekure Tegevuskava viiakse ellu Keskkonnaministeeriumi looduskaitseosakonna
kaudu, koosttds keskkonnaameti, mittetulundusiihingute, RMK ja teiste asjast huvitatud
isikutega.

Tegevuskava elluviimine toimub tegevuskavade alusel, mis koostatakse viieks aastaks. Kolmas
tegevuskava koostatakse aastateks 2014-2018. Tegevuskava uuendamist algatab ja koordineerib
Keskkonnaamet. Tegevuskavade téaitmist kontrollib Keskkonnaamet ks kord aastas (jaanuaris-
veebruaris eelmise aasta kohta). Kdikide muudatuste elluviimisel on vaja nende rakendajatel
olukorda objektiivselt hinnata. Selleks tuleb kasutada ekspertide hinnanguid. Samuti jalgida
Keskkonnastrateegia elluviimist ja seal tehtavaid muudatusi.



5.1. Laiendatud seire

Sisalduvad tegevused:

1.
2.

N o gk~ w

pesitsusedukuse kontroll, dokumenteerivate fotode tegemine;

kaitsereziimi efektiivsuse hindamine 5 aasta tagant, Kkaitsereziimist Kkinnipidamise
hindamine;

poegade mérgistamine vérviliste jalardngastega vastavalt rahvusvahelisele programmile;
arvukuse (diinaamika) hindamine iga 5 aasta jarel,

teatatud pesade operatiivne kontrollimine, uute pesade otsimine ja registreerimine;

seire tulemuste analliis, esitlemine;

. tehispesade ehitamine ja looduslike pesade kindlustamine.

K0|k tegevused on pidevad ning toimuvad vastava uuringuloa alusel. Tehispesade ehitamine
toimub ainult vajadusel ja ei ndua eraldi finantseerimist, see tehakse seire hulgas vai Kotkaklubi
liilkmete algatusel.

To0de maht seireks seirealal ning 20 pesapaiga kilastamiseks suvel 2 korral ja 30-50 pesapaiga
kilastamisel thel korral pesitsusaja I6pus ning asustatud territooriumitel uute pesade otsimine
kulub kokku 75 eksperdi téopaeva. Tootasuks kulub 70 000 EEK. S6idukulu kokku 25 000 EEK
aastas.

Lisanduvad projektijuntimine 10 000 EEK, véikevahendite ostukulud (gps, rongad,
ronimisrauad, binokkel, fotokaamera, jms) 25 000 EEK ja tldkulu 10 000 EEK.

Laientatud seire kogumaksumus on seega 150 000 EEK aastas.
Tegevuse voimalik teostaja: Keskkonnaamet, Kotkaklubi, Eesti Ornitoloogiauhing.
Tegevuse vdimalikud rahastajad: RE, SF + KIK

5.2. Elupaikade uuring

Tegevused toitumipaikade uuringul:

metoodika koostamine;

must-toonekure toitumispaikade kirjeldamine;

elupaiga veestiku tiheduse madramine;

veekogude pusivuse, kvaliteedi ja kasutamisintensiivsuse mééaramine;
andmete analliis ja kokkuvote.

Uuringu maksumus sisaldab:

metoodika koostamist ja elupaikade valimist — 5000 EEK;
valitood toitumispaikade kirjeldamiseks — 60 000 EEK;
andmete analiisi ja kokkuvdtte koostamist — 15 000 EEK;
info ostmine Argose sideststeemilt (5 kuud) — 15 000 EEK;



Projekti kogumaksumus 95 000 EEK aastas, projekt peab valtama vahemalt 2 aastat.
Projekti teostaja: EPMU, Kotkaklubi, Eesti Ornitoloogiatihing.
Projekti voimalikud rahastajad: SF + KIK, RMK.

Tegevused elupaigavaliku muutuste uuringul:
e metoodika koostamine — 5000 EEK;

e must-toonekure pesapaiga puistute inventeerimine ja elupaikade kirjeldamine - 90 000
EEK;

e andmete anallius ja kokkuvote — 15 000 EEK;
e info ostmine Argose sideststeemilt (5 kuud) — 15 000 EEK.

Projekti kogumaksumus 125 000 EEK.
Projekti teostaja: Kotkaklubi, Eesti Ornitoloogialhing, metsakorraldaja.
Projekti voimalikud rahastajad: SF + KIK.

5.3. Must-toonekure, kui katusliigi méju uurimine

Tegevused katusliigi mju uuringul:
e metoodika koostamine;

e must-toonekure pusielupaikade loodusvaartuiste inventuur (botaaniline, lihhenoloogiline,
mukoloogiline, entomoloogiline, zooloogiline ja koosluse tasand);

e andmete anallius ja kokkuvote.

Uuringu maksumus sisaldab:
e metoodika koostamist ja elupaikade valimist — 5000 EEK;

e valitéod kuni 20 pisielupaiga inventeerimiseks — 80 000 EEK/aastas 10 pusielupaiga
inventeerimiseks. 2 aastase projekti korral kokku 160 000 EEK;

e andmete anallsi ja kokkuvdtte koostamist — 25 000 EEK.

Projekti kogumaksumus 190 000 EEK.
Projekti teostaja: TU, EPMU, Kotkaklubi, Eesti Ornitoloogiatihing.
Projekti voimalikud rahastajad: SF + KIK.



5.4. Must-toonekure asurkonna uuring

Tegevused toitumipaikade uuringul:
e metoodika koostamine;
e must-toonekure geneetilise materjali kogumine;
e andmete anallius ja kokkuvote.

Uuringu maksumus sisaldab:
e metoodika koostamine — 5000 EEK;
e must-toonekure geneetilise materjali kogumine ja analiiiis — 60 000 EEK;
e andmete analliis ja kokkuvdte — 30 000 EEK.

Projekti kogumaksumus 95 000 EEK.

Projekti teostaja: TU, EPMU, Kotkaklubi.
Projekti voimalikud rahastajad: SF.

5.5. Must-toonekure ja kotkaste ning nende kaitse tutvustamine

Tegevused:

e Osalemine tele- ja raadiosaadetes, artiklite Kkirjutamine loodusajakirjadesse ning

vabariiklikesse ja kohalikesse lehtedesse, internetilehekiilje kaasajastamine.

e Must-toonekure pesakaamera(te) abil must-toonekure pesitsusbioloogia
populariseerimine veebi kaudu. Veebikaamera(te) andmeid kasutatakse ka elupaikade kui

ka asurkonna uuringus. Eelarve ca 30 000 EEK aastas.

o Oppepdevad must-toonekurge ja kotkaid puudutavate seadusemuudatuste jarel, uuringute
vOi projektide tulemuste tutvustamiseks keskkonnaametnikele. Toimub vastavalt

vajadusele, eeldatavalt kord aastas. Eelarve ca 10 000 EEK aastas.

o Oppepaevad must-toonekurest ja kotkastest ning seonduvatest looduskaitseseadustest
loodusteaduste Opetajatele (ja koolidpilastele), jahimeestele, metsaspetsialistidele,

metsaomanikele jt. Viiakse 1abi ca 5 korda aastas. Eelarve ca 20 000 EEK aastas.
¢ Kotkaklubi koosolekute korraldamine kaks korda aastas. Ei vaja lisaressursse.

Projekti maksumus 60 000 EEK aastas.
Projekti voimalik teostaja: Keskkonnaamet, Kotkaklubi, Eesti Ornitoloogialihing.
Projekti voimalikud rahastajad: SF, RE.



5.6. Arvestuse pidamine, keskkonnaregistri tdiendamine

Pidev tegevus.

Uute pesade vajalikud parameetrid esitatakse registri pidajale nii Kiiresti kui vdimalik.
Olemasolevate pusielupaiakde soodsa seisundi hindamine. Seireandmete kajastamine
keskkonnaregistris.

Antud tegevus lisakulutusi ei vaja.
Projekti teostajad: registri pidaja, Keskkonnaamet.

5.7. Rahvusvaheline koostto

Tegevused:

e pidev infovahetus liigi kaitse olukorrast Euroopas ja suhtlemine must-toonekure
spetsialistidega valjastpoolt Eestit — lisafinantseerimist ei ndua;

e Osavott rahvusvahelisest must-toonekure konverentsist: 2-3 inimest, ca 50 000 EEK;
e Osavott piirkondlikest ndupidamistest 1 kord aastas: 10 000 EEK;
e Rdngaste lugemise ekspeditsioon rdndeteedel vdi talvitsualadel: 30 000 EEK.

Projekti eelarve kokku 90 000 EEK.
Projekti voimalik teostaja: Kotkaklubi, Eesti Ornitoloogiatihing.
Projekti voimalikud rahastajad: KM, KIK.

5.8. Tegevuskava uuendamine

Tegevused:
e 2013analliusitakse rakendatud tegevuste tulemuslikkust;
e 3jakohastatakse liigi bioloogia osa;
e Kkorrigeeritakse tegevuskava ja esitatakse jargneva viie aasta eelarve.

Projekti eelarve kokku 20 000 EEK.
Projekti voimalik teostaja: Kotkaklubi.



Tabel 5. Must-toonekure tegevuskavaga méaratud tegevuste maksumus aastateks 2009— 2013 tuhandetes kroonides.

Projekt vGi tegevus fg;f;;s pasta Kokku
2009 2010 2011 2012 2013

Elupaikade kaitse A X X X X X
Ceonmsessenlanne | A | x| x| x| x| X
Kaitstavate maade riigile omandamine A X X X X X
Tehispesade rajamine C vajadusel | vajadusel | vajadusel | vajadusel | vajadusel
Seire A 150 150 150 150 150 750
Elupaiga uuring B 95 220 315
lIj/lljt;isr'gjgtoonekure, kui katusliigi  mdju B 190 190
Must-toonekure asurkonna uuring C 95 95
Jarelevalve pesapaikade kaitse Ule A X X X X X
e e ekt | A | x| x| x| x| X
m?tssi)t&(icﬁl;;r;ijna; kotkaste ning nende C 60 60 60 60 60 300
Uhisprojektides osalemine C 40 10 60 40 10 160
Tegevuskava uuendamine A 20 20
Kokku A 150 150 150 150 170

B 95 220 190

C 100 70 120 195 70
Kdik kokku 345 440 460 345 240 1830




Tabel 6. Must-toonekure tegevuskavaga méaratud tegevuste hindamise indikaatorid.

Tegevus

Indikaator

Indikaatori allikas

Pesapaikade kaitse

Kdiki keskkonnaregistris olevaid pesi Umbritsevatel ja sobivatel
elupaikadel on diguslikult tagatud soodne seisund.

Keskkonnaregister

Kaitsekohustuse teatiste
valjastamine pesapaikade
kaitseks

Kdigile must-toonekure pisielupaika jadvatele maaomanikele on
véljastatud kaitsekohustuse teatised.

Keskkonnameti aastaaruanded

Kaitstavate maade

omandamine

riigile

Maade riigile omandamise protsess on véga pikaaegne ja seetbttu on
indikaatoriks vaid menetluses olevate taotluste arv.

Keskkonnaministeeriumi
tegevusaruanded

Tehispesade rajamine

Rajatavate tehispeasde vajadust on raske hinnata, kuna sest sdltub
eelkdige looduslikest oludest ja looduslike pesade varisemisest.

Seire aruanded

Elupaikade kaitse

Sobivad indikaatorid puuduvad, parim indikaatoriks on
pesitsuedukuse kui ka pesitsevate paaride arvu stabiilsus voi
tdusutrend.

Seire aruanded

Seire

Igal aastal on seiratud vdhemalt 65 pesapaika, tegevuskava perioodi
jooksul on leitud 15 uut must-toonekure pesa. Seire kédigus antakse
iga aasta Ulevaade pesitsusedukusest ja seda mdjutavatest teguritest.
2013.a on antud hinnag must-toonekure asurkonna suurusele Eestis.

Seire aruanded

Elupaiga uuring

Vilja tootatud meetmed must-toonekure elupaikade séilitamiseks ja
vajadusel hooldamiseks.

Uuringu aruanded




Tegevus

Indikaator

Indikaatori allikas

Must-toonekure, kui katusliigi
md&ju uurimine

Viélja  tootatud  juhend must-toonekure  plsielupaikade
méératlemiseks, mis arvestab ka teiste kaitsealuste ja ohustatud
liikide elupaikade soodsa seisundi kaitsega.

Uuringu aruanne

Must-toonekure asurkonna

uuring

Antud uuring on véga pikaajaline ja esimese etapi tulemiks on
kogutud andmete kogum.

Uuringu vahearuanne

Jarelevalve pesapaikade Kaitse
ule

Must-toonekurega seotud rikkumised on fikseeritud ja menetluses.

Keskkommainspektsiooni
aruanded

Must-toonekure pusielupaikade
arvestuse pidamine
(keskkonnaregister)

Keskkonnaregistris on kdik teadaolevad soodsas seisundis

pesapaigad.

Seire aruanded ja
keskkonnaregister

Must-toonekure ja kotkaste
ning nende kaitse tutvustamine

Tegevuskava perioodi jooksul on korraldatud 20 dritust, meedias
ilmub 15 artklit vdi saadet, milles kéasitletakse must-toonekure
Okoloogiat vOi kaitset.

Vahemat 2 aasta jooksul jatkab t60d pesakaamera.

Osapoolte tegevusaruanded

Uhisprojektides osalemine

Infovahetus teiste riikide must-toonekure spetsialistidega, osavdtt
rahvusvahelistest konverentsidest.

Osapoolte tegevusaruanded

Rahvusvaheliste  konverentside

kogumikud

Tegevuskava uuendamine

Antud hinnang senisele kaitsekorralduslikule tegevusele ning valja
tootatud uuendatud ja parandatud kaitsekorralduslikud meetmed.

Uus tegevuskava KKM

késkkirjaga kinnitatud

on
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